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1. kép Bélapatfalva, az apatsagi templom északnyugatrol

A bélapatfalvai apatsagi templom (1. kép)
nyugati homlokzatanak tampillérein és kapuza-
tain megmaradt szines kvaderfestés olyan épi-
téstorténeti kérdéseket vet fel, amelyek érintik az
egykori eldcsarnok, a feltételezett csigalépcso-
torony kérdését, de sok szempontbdl a templom
alapvetd periodizacigjat is. Felvet olyan kér-
déseket tovabba, hogy milyen célt szolgalt (ha
szolgalt) a nyugati homlokzat k6zépmezdjének
voros-fehér savos diszitése, illetve, hogy miért
nem tekintettek befejezettnek egy 13. szazadi,
szines kvaderekkel diszitett vakolatlan homlok-
zatot a 14. szazadban.

Az egykori ciszterci apatsagot II. Kilit egri
plispok! alapitotta 1234-ben,*apilisszentkereszti

1 Theiner, Augustino: Vetera monumenta historica
Hungaricam sacram illustrantia, 1216-1534. 1. Roma,
1859. 1. 174. és Codex diplomaticus Hungariae
ecclesiasticus ac civilis. Cura et studio Georgii Fejér.
I—XI. Budae, 1829/1844.1V.2. 177.

2 A hagyomanyosan ismert 1232-es alapitasi adat
(Heves Megye Miiemlékei I. Szerk. Dercsényi Dezsd
— Voit Pal. Bp. 1978. 522) ugy tlinik egy 1765-0s fel-
jegyzésen alapul €s a pétervaradi Bélakutra vonatkozik.
Gyérffy Gyorgy: az Arpad-kori Magyarorszag torténeti
foldrajza. I. Bp.1987. 756.

ciszterci monostor filidjaként.> Az alapito piis-
pok a Bél nemzetség Eger kornyéki uradalmi
teriileteibdl és azok jovedelmeibdl adoma-
nyozott a kolostornak, kiegészitve a Tiszanal
harom halastoval. A miformak, és a torténeti
adatok tanuséaga szerint a templom épitése meg-
lehetésen elhtizodhatott. Az épitkezést meg-
szakitotta a tatarjaras,® ami magaban a temp-
lomban azonban nem okozhatott nagy mértékii
pusztitast, ekkoriban a kutatas jelenlegi allasa
szerint Ugy tlinik, hogy csak féfalainak nagy
része allt még. Igy a keleti oldalon a foszentély,
talan a harmas ablakkal, az északi kereszthaz
az oromfal magassagaig, a nyugati homlokzat
a rdzsaablak vallanak magassagaig. A déli, ko-
lostorfeldli oldal valésziniileg szintén bizonyos
magassagig feléplilhetett, de 1évén, hogy a déli
mellékhajo teljes egészében 18. szazadi, és a

3 Canivez  Jochannes,  Statuta  Capitulorum
Generalium Ordinis Cisterciensis ab anno 116 ad annum
1786. Louvain 1933-1941.

4 Az adat, hogy IV. Béla kiraly 1245-ben kelt okle-
velében foldet adomanyoz Gyorgy ispan fianak Sandor
mesternek, aki a tatarjaraskor a monostor mellett sulyo-
san megsebesiilt ezt valosziniisiti.
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2. kép Bélpatfalva, a nyugati savozott homlokzat a kvaderfestéssel

fohajofal gotikus, errdl jelenleg nem sokat lehet
tudni. Az épiilet ekkoriban még boltozat nél-
kil allhatott, majd 1246-ban torténik emlités a
templom Szent Tamas képolnajarol.’

Az 1289-es a kun belhaboruk kdzepette Kun
Laszlo seregei felégették az apatsagot, ezért az
apat kérésére a kirdly a helyredéllitasra a Porosz-
16n 1évo tiszai vam jovedelmébdl a nagyobb
soszallitd szekerek utdn négy darab koso érté-
két, a kisebbek utan pedig két dénart engedélye-
zett az apatsdgnak. 1383-bdl is van épitési adat,
mikor is az apatfalvi jobbagyoknak a templom
¢épitkezéseihez tizenhét szekérre valo fat kellett
beszallitaniuk. A 15. szdzad végére az apatsag
fokozatosan elnéptelenedett. 1503-ra a perjel-
lel egyiitt harom szerzetes, 1508-ban pedig 6t
szerzetes €lt itt. A monostor az 1530-as évekre
teljesen kihalt, amikor Perényi Péter 1534-ben
elfoglalta az egri plispokség és kaptalan birto-
kait és a hitujitast erre a vidékre is kiterjesztet-

5 Heves Megyei oklevéltar DI. 306. 14.

te.b Egy 1696-os leiras a templomnak mar csak
a falait emliti.’

1737-ben kezdddott a barokk kori helyreal-
litas Erdédy Gabor egri plispok tdmogatasaval,
amely tobb periddusban zajlott. A felszentelésre
csak 1745-ben kertilt sor.

Az épiilet mliemléki falkutatasat Szakal Ernd
kdszobrasz restaurator végezte el 1953-54-ben,
illetve 1960-61-ben. Ekkor verték le a homlok-
zati falakrol a 19. szazadi vakolatot és lehetdség
nyilt a falszovet kutatasara. A kutatasrol Szakal
a Miiemlékvédelem 1959-es hasdbjain szamolt
be,® részletes kutatasi dokumentacio a KOH
tervtardba azonban nem keriilt. A falszovetet
azota nagyrészt kifugaztak. Fontos épitéstorté-
neti eredményekkel zarult Valter llona 1964-es
asatdsa a késdbbiekben altalunk vizsgalt nyuga-

6  Heves Megye Miemlékei 1. 525.
7  Heves Megye Miiemlékei I. 525.

8 Szakal Ernd: Jelentés a bélapatfalvi munkalatokrol.
Miiemlékvédelem III. 1959. 200-209. Szakal itt kozli a
templom periodizacids alaprajzat (204. oldal)
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3. kép Wachock, az apatsag északnyugat feldl

ti homlokzat tekintetében is.” A keleti falazatok
labazati részének kutatasara, leirdsara Valter
Ilona régészeti feltardsa és a szentély mogotti
szintsiillyesztés utan, 2004 Oszén keriilhetett
sor.!” Azota falkutatast csak a sekrestye kiilsé
homlokzatan sikeriilt végezni.

A templom elsd peridodusu épitkezését a sza-
balyosan faragott kvaderekbdl, vékony fugéaval
rakott, vakolatlan fal jellemzi. (2. kép) Epit6-
anyagul a sotétvoros-lilas tonust kvarcandezitet
¢s a vilagos okker szinli andezittufat hasznal-
tak,'" a nyugati homlokzaton valtakoz6 ké-
sorokkal. Ez a savos tagolas csak a nyugati
homlokzat k6zépzondjan és a laikus testvérek
szdmara ¢épiilt délnyugati, conversus-kapu f6-
16tti kvadersorokig jelenik meg, mashol ebben
a periddusban nincs szabalyos savozas. A keleti
foszentély faldba bekeriiltek sziirke andezittufa
kvéderek is. Megjegyzendd, hogy a foszentély
homlokzata még ezen az elsd peridduson beliil

9  Valter Ilona: A bélapatfalvi monostor feltarasi mun-
kalatai 1964-ben. In: Hermann Otté Miizeum Evkonyve
1966. 199-223.

10 Bozoki Lajos: Elézetes beszamolo a bélapatfalvi
apatsagi templom keleti homlokzatanak falkutatasasrol.
In: Miiemlékvédelem XLIX. 2005/2. 99-102.

11 Szakal, 1959. 201.

is eltérd faltextirat mutat a szintén elsd perio-
dusként kezelhetd északi és nyugati homlokzat-
hoz képest. Mig az eldbbi esetében kis méretil,
sokszor all6 kvaderekbdl szabalytalan kiosz-
tasban ¢épiilt a fal, addig az utdbbiak szabalyos
sorokban nagy méretli fekvd kvadereket tartal-
maznak. Ugy tiinik tehat, hogy mar a kezdetek-
nél némi valtas tortént az épitésmenetben.

A sévozott homlokzatdiszités nem volt gya-
kori a kdzépkori ciszterci épitészetben, az ilyen
szines kdsorokkal rakott faltexturat hagyoma-
nyosan Italidbol szokas eredeztetni (Verona,
San Zeno; Firenze, Battisero; Orvieto, varos-
haza stb.) és talin nem minden ok nélkil.”> A
ciszterci rendi épitészet kiemelkedd ilyen emlé-
ke a lengyelorszagi Wachock (3. kép) kolostor-
temploma, mely a 12. szdzad utolsé évtizedei-
ben kezdett épiilni. Az épittetd Gideon Krakkoi
plispok ezt a diszes falrakési modot kifejezetten
opus italicum-ként emliti."

12 A témardl bévebben 1. Szakacs Béla Zsolt: A hom-
lokzatok szinessége a romanikaban. In: Magyar Miiem-
Iékvédelem XIV. 2007. 222-227.

13 ... alba fabricatum petra, ciuus etiam cellae,
refectoria et aliae officinae coenobiales partim ex petra,
cuius etiam cellae, refectoria et aliae officinae coenobiales
partim ex petra partim ex cocto latere kuratae sunt serie
et modo humili, et pleraeque etiam sunt testudinatae, et
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4. kép Bélapatfalva, rozsaablak téredéke

Bélapatfalvan az elsé peridodusti nyugati
homlokzathoz tarozhat egy kiillés rézsaab-
lak toredéke. (4. kép) A jelenlegi rdézsaablak
mérmiivei a 14. szazadi épitési periodusbol
szarmaznak, a rozsaablak bélletezése viszont a
13. szazadi kdelemekbdl lett jrarakva, néhany
elemet kihagyva, kisebb atmérével. Megjegy-
zendo, hogy az élszedett profilu, orrtagos go-
tikus mérmi is nagyon nyomottnak tiinik, nem
zarhat6 ki hogy a homlokzat 14. szazadi befeje-
zésekor eredetileg a roman korival megegyezd
atmérdjli ablakot terveztek. A rozsaablak tore-
dék homloksikjat egymasba irt félkoros zaradé-
kua szalagok diszitik, a két &tmetszddés csucsivet
alkot, az ivharomszogek korokkel voltak attor-
ve. Az emlitett rézsaablak toredékhez kothetd
még egy kisebb méretli bimbds oszlopfejezet és
kozépgytrt is.'

omnis fabricata muralia praefati monasterii opere italico
perfecto est.” 1dézi: Matthias Unremann: Forma Ordinis,
Berlin 1997. 113. Koszonettel tartozom Kovacs Gabor-
nak, hogy erre felhivta a figyelmemet.

14  Hasonlo6 szerkezet van a Fossanova-i ciszterci ko-
lostortemplom (8.kép) kapu ivmezején. Taldn nem vélet-
len, hogy az oromzati parkany konzolos alatamasztasanak
parhuzamat Magyarorszagon, Zircen taldljuk a néhany
éve bontasbdl eldkeriilt kdéanyagban. (A zirci kdzépkori
templomrdl és koveirdl bovebben 1. Bérci L. Bernat O
cist: A kdzépkori zirci apatsag romja és rekonstrukcioja.

5

A Szakal Ernd 4ltal masodik (gotikus) pe-
riodusként meghatarozott fazist'® vakolt falak
jellemzik. Eltéré a kéanyag és teljesen eltér a
faltextura is. Ebben a fazisban szabalytalanul
faragott riolittufa kvadereket hasznaltak, mini-
malisan mészkoveket, illetve homokkoveket,
némi téglaval keverve, melyet széles fugakkal
falaznak, példaul a déli f6hajofal esetében. Az
emlitett déli gadorfal pilléreinek labazati profil-
ja, élszedésének félgtlas megallitasa egy késdi,
14. szazad masodik felére keltezhetd befejezést
sugall, hasonloképp a pillér keleti oldalan levé-
sett gotikus baldachinfiilke is.'® A kutatas jelen-
legi allasa szerint a templomnak a 13. szazad-

5. kép Bélapatfalva, a conversus-kapu

In: Varak kastélyok templomok. 2006.3. 16-19. és Benkd
Csaba — Bérczi L. Bernat — Sarosi Edit: A zirci kdzépko-
ri ciszter apatsag kutatasanak 01j eredményei. In: Magyar
Muzeumok 2006/4. 19-21.)

A fossnanovai apatsagi templom egyébirant kivalo pél-
da arra is, hogy ha egy boltozott, nyugati elécsarnokot
terveznek, akkor a boltvallaknal milyen falazastechnikat
alkalmaznak.

15 Uo. 205.

16 Mindenesetre izgalmas épitéstorténeti kérdéseket
vet fel maga a pillérforma a gotikus labazattal és a 13.
szazadi profilformat mutat6 konzolfejezetekkel, amelyek-
hez nagyon hasonl6ak a franciaorszagi Aulps 13. szazadi
ciszterci templom konzolfejezeteinek a kialakitésa.



ARCHAEOLOGIA - ALTUM CASTRUM ONLINE

7. kép Bélapatfalva, a déli tampillér

ban eredetileg pillier cantonné tipust timaszai
lettek volna.!” Jellemz6 erre a periddusra még
a tolcsérbélletes ablakok eltérd kokiosztasa is:
mig a keleti, 13. szdzadi ablakok atboltozésa su-
gariranyba rakott kéelemekbdl all, a déli f6hajo
ablakainak atboltozasa két rétegkdvel tortént.
Az els6 periddushoz képest eltérd épitéstechni-
kara vall a kéemeld oll6 haszndlata, amelynek
nyomai fellelhetdek az emlitett ablakokon is.

A diszit6festést hordozo nyugati homlokzat'®
nagy része tehat az elsd, a 13. szdzad harmadik
évtizedére keltezhetd periodusbdl szarmazik. Itt
az elsd periodusu habarcs nagy mésztartalmu,
téglazzalékos és apro, sziirke kavicsokat tartal-
maz, melyhez adalékanyagul még kdzuzalékot
is hasznaltak. Ennek az épitkezésnek a falazata
sargas-sziirkés andezittufabol és sotétvords-li-
las kvarcandezit kvaderekbdl all. A déli mel-
Iékhajoba nyildo conversus-kaput a homlokzat

17  Atemplomhoz k&thetd kéfaragvanyok kozott mint-
egy 30 db rétegkd van, amelyek nagy méretli, haromne-
gyedoszlopokkal tagolt hengeres pillér(ek) elemei voltak
egykor.

18 A homlokzat analitikus leirasat 2005-ben készitet-
tiik D. Mezey Alice és Nagy Veronika miivészettorténész-
szel.
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8. kép Fossanova, ciszteci apatsagi templom

attikai profili labazata kereteli, a parkany ko-
kiosztasa nem felel meg a homlokzati kvaderek
kdkiosztasanak. A conversus-kaputol jobbra az
elsd periddusu kvaderfal csorbdzatosan valik
el a mésodlagosan felhasznalt kdvekbdl rakott
déli falazattol. Ez a fal (a templom déli mellék-
haj6 fala) széles fugdval rakott és a kvaderko-
veken kiviil vegyesen tégla és kétormelékeket
is tartalmaz. Az elsé periodus csorbazatosan
megmaradt kvadereit helyenként fliggdlege-
sen levésték, amikor a déli falat gjrafalaztak. A
homlokzat jellegzetes motivuma a mar emlitett
profilalt 1abazati parkany, amely mintegy bélle-
tes diszitést alkotva kereteli a conversus-kaput.
A labazati parkany lefaragott csonkja a tampil-
léren és az elsd periddusu falazaton kovethetd
nyomon. A ldbazati parkanyt a barokk helyreal-
litaskor vésték le és vakoltak, a levésett parka-
nyon tobb ponton megmaradt a barokk vakolat.

A nyugati homlokzaton gyakorlatilag az
ovparkdny magassagaig latszanak észlelhetd
festésnyomok. Ertékelve ezeket, feltételezziik
hogy a homlokzatot a templom felépitése utan
eddig a magassagig teljesen kifestették. A tdm-
pillérek feliilete szines kvaderosztast kapott (2.

kép), ami a foékapu fel¢ kifordult a homlokzat
sikjara. Jellegzetes vondsa a festésnek, hogy
a festett kvaderosztas teljesen eltérd ritmusu,
mint a templom kdkiosztdsa. A nyugati hom-
lokzat kapuzatai szintén kaptak diszitd festést
¢és kozottiik a falmezd is festett volt. A festés
rendszere legjobban a conversus-kapu (5. kép)
keretelésérd olvashato le, itt maradt meg a leg-
épebb toredék. Az ajtonyilas homloksikjan és a
keret belso feliiletén is nyomokban megmaradt
a voros €s sarga kvaderfestés. A festett kvaderek
kozott a fugat két fekete vonal kozotti fehér csik
alkotja. (6. kép) A kvaderfestés a keret belsd ol-
dalara is befordul. A conversus-kapu tagozott
keretelésén ezen kiviil tobb rétegben is van sar-
ga, illetve fehér festés, miként a korbefordulod
parkany altal keretezett sik szarkdvon is. A kapu
tagozatai koriil kb. 18 cm széles, fehér mesze-
Iés van. A conversus-kapu és a déli tampillér
kozotti falmezdén (2. kép) elsd rétegben fehér,
folotte vilagos okker rétegek vannak, Ggy tlinik
itt a falsik csak monokromra volt szinezve, a
homlokzatot tehat itt nem tagolta kvaderosztas.
A tampilléreket viszont a conversus-kapu di-
szitéséhez hasonléan vords és vilagos okker
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10. kép

Bélapatfalva, Az északi tampil-
lér kvaderfeszése

festett kvaderek diszitették, a kvaderek kozott
fehér, festett fugaval. (7. kép) A festett fugan
viszont sehol sem latszik az arnyékot imitalo
fekete csik. A tampilléreket diszitd kvaderfestés
a tampillérek belsd oldalan egy kvadernyi szé-
lességben atfordul a falmezdre. (10. kép) Ez a
kvaderfestés a nyomokbol itélve felment egé-
szen az Ovparkanyig, amely sarga festést kapott,
alatta voros okker sav huzodik, eredetileg talan
ezen is lehetett némi osztas. Szabad szemmel
nem megitélhetd, hogy a nyugati kapu f6l6tti, a
két tampillérrel és Ovparkannyal korbezart nagy
falmezGt tagolta-e valamilyen festett osztas.
Maradtak szinnyomok a nyugati kapun is.
(9. kép) A kapuivezet bélletének belsé henger-
tagjan vordos, a kovetkezo tagozaton sarga, majd
Ujra voros meszelés latszik. Hasonl6 vords nyo-
mok vannak a kapu ivmezejét kereteld indas-
palmettas frizen is. A legbels6 hengertagon 1évo
fekete csikok valoszintileg a festett fugadhoz tar-
toztak. A foparkany alatt a déli részen homok-
szinll, vékony vakolatréteg foszlanyai maradtak
meg okker meszeléssel, ez a réteg, ugy tiinik,
tobb ponton rafed a nyugati kapu vordsre festett
tagozataira is. A kvaderfestést a nyugati hom-
lokzat 14. szazadi befejezése, és a 18. szazadi
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helyreallitds koz¢ kell keltezniink, 1évén, hogy
a barokk periddusban vakoltak az épiiletet. A
nyugati homlokzat festése minden valdsziniiség
szerint a templom gotikus befejezésével hozha-
to6 kapcsolatba és valamilyen médon dsszefiig-
gésben van a nyugati eldcsarnokkal."

Kérdés tehat, hogy milyen célt szolgalt, illet-
ve szolgalt-e a nyugati homlokzat tobbperiddu-
st diszitése. A savozott kozépmezd kialakitasat
Gergelyffy Andrés, a templomrdl sz6l6 mind-
maig egyetlen monografia®® szerzdje, a nyugati
eldcsarnokkal hozta Ossszefliggésbe,”' egyben
azt is feltételezve, hogy a homlokzat északi
részén azért nincs szines kvaderkovekbdl fa-
lazott savozas, mert itt volt a karzatra vezetd
csigalépcsonek félig a nyugati falban, félig az
elécsarnok terében vezetett tomege. Ezt a kon-
cepcidt logikusan igazolna, hogy ott ahol a fel-
tételezett csigalépcsd volt a 13. szdzadi nyugati
kvaderfal csorbazatosan kapcsolodik a masod-
lagos kvaderekbdl falazott nyugati mellékhajo-
falhoz, tehat ez lenne a 1épcs6haz kiszakadt he-
lye. Ezt igazolna tovabba az északi mellékhajo
padlasterében megmaradt félkorives zaradéka
ajté csonkja is. Gergelyffy 1960-as elképzelését
az eldcsarnokrol Valter Ilona 1964-es asatasa
bizonyitotta,” a régészeti feltaras azonban nem
terjedt ki a feltételezett csigalépcsd alapozésara,
igy azt jelenleg sem igazolni sem céafolni nem
tudjuk. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy az
elécsarnok feltart alapozasa csak az északi tam-
pillér vonalaig huzodott, tehat ez is Gergelyfty
csigalépcso-torony koncepciojat latszik erdsite-
ni. Annak, hogy a homlokzat szines-savos ki-
alakitasa az eldcsarnok miatt késziilt, némileg
ellentmondani latszik, hogy a sdvozas a déli
oldalon a conversus-kapu f616tt megszakad, és
a kozépmezdben a savozas felsd része mar a
feltételezett eldcsarnok padlasterébe esik, aho-
gyan a masodik periddusu, parkanymagassagig

19 Néhany példa a kdzépkori kvaderfestésre: Jak, ben-
cés apatsagi templom, déli kapu. In: Magyar Miiemlék-
védelem, XIV. 2007. D. Mezey Alice kozlése.) Zsambék
premontrei kolostortemplom (Bozdoki Lajos: Padanyi
Bir6 Marton zsdmbéki helyreallitasa. In: Miemlékvé-
delem 2002/1. 101-102), Visegrad kiralyi palota, Buzas
Gergely: L. m. 230-231.)

20  Gergelyffy Andras: Bélapatfalva. Bp. 1960.
21 Uo. 6.
22 Valter i.m. 214. és 19. kép

huzo6do diszitéfestés esetében is. Mindenesetre
a nyugati homlokzat el6tti egykori boltozott
elécsarnoknak a nyugati falon nem sok nyoma
latszik. Annyi bizonyos, és ezt mar Gergelyffy
Andréas is megallapitotta, hogy a tampillérek
fejezetzonajanak kialakitasa egy keresztbolto-
zatot feltételez,” de erre tobb jel nem mutat a
homlokzaton. Vannak nyomok viszont, melyek
szerint valamilyen szerkezet allt a homlokzat
el6tt, mégpedig a tampillér- és konzolfejezetek
folotti, (2. kép) és az dvparkany alatti, utdlago-
san befalazott gerendafészkek. A régészeti felta-
rasok nyoman napvilagra keriilt el6csarnoknak
sajnos csak egy kdsornyi felmend fala maradt
meg az északi alapfalon, toredékesen.* Ez a fa-
lazat két kvadernyi, tehat kb. 70-80 cm széles,
kevésbé valoszinill, hogy boltozat timasztasara
szolgalt.” Mindezek alapjan az valosziniisithe-
t0, hogy a széles 13. szdzadi alapozason nem
a tervezett boltozott eldcsarnok épiilt meg, ha-
nem egy anndl konnyebb szerkezet. Ezekre a
kérdésekre azonban a tovabbi kutatas, falkuta-
tas és habarcsvizsgalat valdsziniileg pontosabb
vélaszokat tudna adni.

A kofeliiletet festetleniil nem hagyd, egysé-
ges kétextirat utanzo* szemléletre parhuzam-
ként kinalkozik a visegradi palota gotikus két
csorgodkutja, ahol a sziirke andezittufa kéfeliile-
teket és az ettdl eltéré kdanyagokat festették ko
szinlire, tehat a gotikus szemlélet szamara a fes-
tetlen kéfeliilet nem tlint befejezettnek, a festés-
sel a kGanyag eltér6 tonusait egységesitették.”’
Bélharomkuton is a kiilonbozd anyagu, tonust
kvadrekbdl allé6 homlokzatot egységesitették a
kvaderdiszitéssel és a homlokzat meszelésével.

23 Gergelyfty: IL.m. 6.
24 Valter: Lm. 216. 19. kép.

25 Kérdés azonban, hogy a felmend falazat egy pe-
ribdusu-e az alapozassal, és hogy a nyugati homlokzat
északi tampillérével esetlegesen kotésben van-e, vagy
masodlagos ahhoz képest.

26 L. 17. jegyzet

27 Buzés Gergely: Festett épitészeti diszités a 14-15.
szazadban. In: Magyar Miiemlékvédelem XIV. 229.



