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1. &bra. Visegrad a 14. szazadban. Rajz: Buzas Gergely
Az abrazolt lelbhelyek: 1.) Kalvariadomb, 2.) Zach Klara u. 2., 3.) F6 u. 38., 4.) Rév u. 4., 5.) F6
u. 36., 6.) F6 u. 10-12. — Dunaparti ut 1.,7.) F6 u. 34-36., 8.) F6 u. 73.

Az utobbi években Visegrad varos teriiletén
szamos tervszeru asatasra, illetve kisebb lelet-
mentésre kertilt sor (1. abra). Ezek a kutatasok
sok olyan kalyhacsempe toredéket is a felszin-
re hoztak, amelyek mindenképpen figyelemre
méltok, és sok tekintetben mddosithatjak a korai
kalyhak elterjedésérdl, szinvonalarol, a kalyhas
mihelyek tevékenységérol eddig kialakult ké-
pet. Bar ezek a csempedarabok szérvanyosan,
¢s toredékes allapotban keriiltek napvilagra, ér-
demes attekinteni 6ket, mert érdekes kapcsola-
tok rajzolddnak ki altaluk.!

1 Itt szeretnék koszonetet mondani minden kedves
kollégamnak: Sz6ke Matyasnak, Buzas Gergelynek, Grof
Péternek, Groh Danielnek, Kovats Istvannak, Mészaros
Orsolyanak, Jaky- Bardi Bogatanak és Varga Maténak,
hogy publikalatlan kalyhacsempe leleteiket atengedték
nekem kozlésre, illetve még meg nem jelent kézirataikba
bepillantast nyerhettem.

Kalvariadomb
Héjj Miklos leletmentése, 1954.

A leletek kozott két fontos csempedarab for-
dult elé. Az egyik egy négyzetes, attdrt mivi
négykaréjos csempe toredéke (Ltsz. 2014.3.1.1).
Anyaga fehér kavicsos homokkal sovanyi-
tott, élénk rozsasziniire égetett cserép, amelyet
fako, szemcsés, sargaszold mazzal vontak be.
A csempe anyaga, maza és mérmiiprofilja alap-
jan is jellegzetes darab: a palotabodl jol ismert
Attort liliomos kalyha 2. tipusahoz tartozo at-
tort, négykaréjos, egyik oldalan tampillérrel is
kiegészitett csempe darabja (2. abra 1).2

Amasik, kisméreti toredék egy kalyhaszobor
testének darabkaja (Ltsz. 2014.3.1.2). Anyaga a
masikéhoz hasonlo, kiilsejét sdtétbarna maz bo-
ritja. A kézzel formalt testtoredek beliil tireges

2 Kocsis—Sabjan 1998, 13-14, 33-35. kép.
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2. abra 1. Négykaréjos csempe téredéke a
Kalvariadombrél. Rajz: Molnar Eva.

volt, kiviil fiiggéleges iranyban négy gombot
illesztettek ra (2. abra 2).

A szobortoredék is az attort liliomos kalyha
maradvanya, ugyanis a kalyha fiilkés csempéi-
ben ilyen jellegli kalyhaszobrokat helyeztek el.
A legépebb szobortoredék a visegradi fellegvar-
bol keriilt €16,® ahol valdszintileg szintén allt e
miuhely altal gyartott kalyha is.

Az attort liliomos kélyha a visegradi kirdlyi
palota egyik korai kélyhaja volt, felallitasara
még az 1340-50-es években kertilt sor, mivel
az 1360-as évek atépitései soran darabjait mar
elbontottak és kidobtak.* A kiralyi lakohelytol
ilyen tavolra nem keriilhettek a palota vagy a
fellegvar kalyhajanak toredékei, itt egy harma-
dik kéalyhanak kellett allnia. Ko6zépkori épiile-
tet, objektumot nem ismeriink a lel6helyrdl, de
az elokertilt leletek alapjan ez a tertilet is lakott
volt. Talan egy udvarba bejaratos, allami tiszt-
séget viseld, s az uralkodo koreiben forgolddo
bar6 tehette meg mar Lajos kiraly uralkodasa-

3 Kocsis 2006, 124, 1. abra.
4 Kocsis 2010, 365-367, 10-14. képek.

2. abra 2. Szobortest tc:iredék a Kalvariadomb-
rol. Rajz: Molnar Eva

nak elsé felében, hogy ugyanazzal a miihellyel
készittetett kalyhat a sajat hazaba, amely mi-
hely a kiralyi rezidencidk kalyhait is szallitotta.

Zach Klara u. 2.
Grof Péter asatasa, 2011.

A feltart teriileten egy kisebb valyogfalu
épiilet részletén kiviil mas objektum nem kertilt
eld, ugyanakkor elég sok (6sszesen 16 db) kaly-
hacsempe toredék keriilt napvildgra egy 14—15.
szazadra keltezhetd feltoltési rétegbdl. Ezek —
egy késé Zsigmond-kori sarkanyrendes csempe
darabjat leszdmitva — mind Anjou-kori, vagy
legalabbis 14. szédzad végi toredékek. Néhany
darab nehezen azonosithato, de a felismerhetd
toredékek kiillonbozd csoportba sorolhatdk, s
némelyikiiket olyan miihely gyartotta, amely a
kiralyi palotaba nem is készitett kalyhat. A lele-
tek a kozelben allt varosi épiiletek Anjou-kori
kalyhaihoz tartozhattak egykor, s keriilhettek
kés6bb ebbe a nagy feliileten szétteritett, gaz-
dag szemétrétegbe.
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3. abra. Szarvasos,csempe, Zach Klara u. 2.
Rajz: Molnar Eva

Két csempe (Ltsz. 2014.4.1.1-2.) toredéke
fémjelzi azt a kisméretli (17 cm oldalhosszi-
sagll) négyzetes csempetipust, amelyen egy
széles, leveles-fiirtds szoloindaval diszitett me-
dalionban agaskodd szarvas lathatd (3. abra).
Anyaguk homokkal sovanyitott vOrds cserép
(a vastagabb részeken beliil sziirkésre égett at),

4. abra 1. Kardos pancélos lovag attért csem-
pet()'(edéken, Zach Klara u. 2. Rajz: Mol-
nar Eva

erdsen plasztikus el6lapjukat barnaszold mazzal
vontak be, amely a domborodé részeken véko-
nyabb, barnds szinii, a mélyebben fekvd része-
ken vastagabb és zoldes arnyalata. A csempék
juk,” ez a csempe a visegradival azonos mére-
tll, anyaga, maza, és plasztikdja is megegyezik
vele. Budan, a Szent Gydrgy téren azonban eld-
kertilt egy olyan, a 14. szazad masodik felébdl
szarmaz6 kalyhaanyag is, amelynek négyzetes
csempetipusaként — tobb példanyban is — ennek
a szarvasos csempetipusnak a kisebb méretd,
elmosodottabb plasztikdju masolata fordult eld
sOtétzoldre méazazva. A leletanyag tovabbi ér-

4. &bra 2. Kardos pancélos lovag attért csem-
petbéredéken, Zach Klara u. 2. Foto: Ko-
csis Edit

dekessége az is, hogy nem a budai palotabol,
hanem szintén varosi kdrnyezetbdl szarmazik.

Kiilondsen izgalmas egy kicsi, attort csem-
petoredék, amelyen egy lovag csdborsisakos,

5 Holl 1958, 224, 25. kép.

6 A szoban forgd kalyha darabjai a budai Szent
Gyorgy téren folytatott asatdsok soran keriiltek napvilag-
ra, és kutatojuk, Nyékhelyi Dorottya 2012-ben a viseg-
radi II. Sabjan Tibor Kalyhas Konferencian szamolt be a
leletegyiittesrdl. Ezaton is koszondm Nyékhelyi Dorottya
szives segitségét és engedélyét arra, hogy hivatkozhatom
erre a kiilonosen érdekes, de még publikélatlan anyagra.
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5. abra Mérm(idiszes csempetbredék, Zach
Klara u. 2. Foto: Szabd Laszlo

bivalyszarv sisakdiszes feje, és a fej mogott
kardot magasba emeld jobb karja bontakozik
ki (Ltsz. 2014.4.2.1). A sisakrodl sisaktakaro is
lobog hatrafelé¢. A csempedarab anyaga voros
cserép. A plasztikus, aprolékos rajzolati eld-
lapot és a hatoldalt is j6 mindségli, barna maz
vonja be (4. dbra 1-2). A csempének pontos
parhuzama nincs egyeldre, de ismert egy igen
hasonl6 csempe, ahol a lovag fején épp ilyen
bivalyszarv diszes csoborsisak lathato sisak-
takaroval, de ez a lancinges lovas eldre emelt
kezében buzoganyt szorongat. A két csempe-
tipus részletformai nem azonosak, de annyira
hasonldak, hogy szemmel lathatéan azonos kéz
faragta a negativokat, s ugyanaz a miihely hasz-
nalta a lenyomatokat is. A mihely termékeit
két helyrdl ismertiik eddig. Az egyik a pomazi
kastély, ahonnan egy igen érdekes kalyhaanyag
keriilt el6. A négyzetes csempéken plasztikusan
domborod¢ figuralis abrazolasok, sét feliratok
is szerepelnek (Samson €s az oroszlan, selld,
szirén angyal, pancélos lovag), s a csempéket
— egyedi mdédon — nem kiugro 1éctag szegélye-
z1, hanem egy sormintaval vagy rovatkolassal
diszitett, dombort sdv. A mazas, figuralis diszi
csempék egy részét — ligyes, pontos kimetszé-

6. abra 1. Liliomos cimeres csempetbredék,
Zach Kléra u. 2. Rajz: Molnér Eva

sekkel — attort elélapava tették.” A fent ismerte-
tett buzoganyos, sisakos lovag mind zart eldla-
pa, mind attort valtozatban el6fordul kozottiik.®
A buzoganyos lovag zart el6lapt valtozata a
budai Szent Gyorgy tér déli oldalan (a kiralyi
palota kozelében, de mar a varos teriiletén) fel-
tart godorbdl bukkant még napvilagra.” Ennek
a Pomazra és Budara is dolgozo, sajatos stilusu
mihelynek a gyartmanya a visegradi csempeto-
redék is. A miihely csempéinek népszertiségét
mutatja, hogy a budai varbdl ismerjiik a miihely
egyik csempetipusanak, az oroszlannal kiizd6
Samson abrazolasanak egy valtozatat is, ahol a
rovatkolt keretbe foglalt elélapot felhasznalva
¢s a szokasos léckerettel tovabbgazdagitva ala-
kitottak ki a csempét.'®

Az Anjou-kori III. miihely egyik visegradi
palotabol megismert, vakmérmiives korongos
diszitésti félcsempéjének!' apro, zold mazas
toredéke (Ltsz. 2014.4.3.1.) (5. abra) is elod-

7 Holl 1990, 68-73.

Holl 1990, 70, 16. kép: 5, 6, 10.
9 Benda 2002, 540, 9. és 11. kép.
10 Holl 1990, 71-73, 17. kép.
11 Kocsis—Sabjan 1998, 19, 67. kép.
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6. &bra 2-3. Attért mérmiives csempetdredékek, Zach Klara u. 2. Rajz: Molnéar Eva

fordult a Zach Klara utcai leléhely kozépkori
rétegében.

Kiemelésre érdemes még egy ismeret-
len csempéhez tartozo igen plasztikus, vo-
r0s cserépanyagu, barnas mazu téredék (Ltsz.
2014.4.4.1.), amelyen egy dontott haromszog-

letli cimerpajzson egy ,,fleur de Lys” (liliom)
részlete rajzolodik ki (6. bra 1).

Alel6hely tovabbi 14. szazadi toredékeit nem
lehet mithelyhez kotni, kiilonb6z6 mézas csem-
pék keretdarabjai €s attort, mérmiives csempe-
toredékek (Ltsz. 2014.4.5.1; 2014.4.6.1.) tar-
toznak még ide (6. abra 2-3).
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F6 u. 38.
Szbke Matyas asatasa, 1982.

Ateriileten SzOke Matyas 1982-ben leletmen-
t0 4satas soran egy észak—déli tajolasa, 11,2 m
széles, ismeretlen hosszusagu, tobbszintes ko-
épiilet pincéjét tarta fel, amely a 14. szazadbol
szarmazott, és a 15. szazad elején atalakitasokat
végeztek benne.”? Az egyik pincehelyiségben
huzott kutatoarokbol keriilt el6 néhany 14. sza-
zadra keltezhetd csempetoredék. A csempék két
tipusba sorolhatok, anyaguk kavicsos, szemcsés
sovanyitasu, viladgosbarnara, illetve rézsaszinre
égett cserép, amelyre sarga, olykor sargasbarna
arnyalatl, apr6 holyagosra égé mazat vittek fel
angob haszndlata nélkiil. Anyaguk, egyedi ké-
szités technikdjuk és lelhelyiik szerint is egy
fiitéberendezéshez tartozhattak egykor.

Az egyik csempetipust csupan két toredék
képviseli (Ltsz. 2014.5.1.1-2). A rendkiviil vas-
tag falt csempék keret nélkiil késziiltek, hat-
résziik élben megtorve fordul be. Eldlapjukon
a csempesikbol plasztikusan (kb. 0,7 cm-nyire)
kiugrd, kozépen élbefuto, 2 cm szélességli gyii-
rli 1athato, amely a csempe oldalfelezdit majd-
nem ¢érinti. A gylirQi belsejében a toredéken csak
sima feliilet l1athato (ez a darab talan az abrazo-
las felsd részbdl szdrmazhat), ugyanis a csem-
pe analdgidin a koron beliil tobbalakos jelene-
tek domborodnak." Ilyen jellegzetes csempék
az esztergomi var nyugati falkozének betolté-
sébdl keriiltek még eld, de ezek sziirke, redu-
kalt égetésli, mazatlan darabok. Az esztergomi
csempék kisméretliek, 21x21 cm nagysaguak.
A visegradi mazas toredékeket kevésbé gondo-
san gyartottak, elnyomddottak, és méretiik sem
pontosan négyzetes: kb. 20-21 cm magasak ¢és
23 cm szélesek, vagyis fekvd téglalap alakara
lettek szabva (7. dbra). A kiilonleges plasztikaja
csempék véleményem szerint nem szokvanyos
préseld mintaval késziiltek: a mintazat inkdbb
padlotégla motivumot juttat az esziinkbe. Ezt
sugallja a gytlirtibe foglalt diszités, és a keret hi-
anya is. Abban a korai idészakban, amikor még
probalkoztak a legjobb csempegyartasi és kaly-
haépitési megoldasok kikisérletezésével — ez

12 Régészeti Fiizetek 1. 1983, 131-132, Mészaros
2009a, 203-204.

13 Boldizsar 2003, 99, 1V. tabla.

7. abra Gydirtibe foglalt diszitésii csempe raj-
za, F6 u. 38. Rajz: Molnér Eva

nem példa nélkiil allo. Padlotéglakra jellemzo
mintazata csempéket épitettek be példaul a di-
OsgyOri var egyik Nagy Lajos-kori kalyhajaba
is — bar ezeket mar kitésben elhelyezve, sarok-
csempéket is alkalmazva hasznaltak fel.'*

A masik csempetipust mintegy 6 csempe
toredékei képviselik a leletanyagban. Ezek kb.
23,5 cm oldalhosszsagu négyzetes, attort eld-
lapt csempék, 12-12,5 cm mélységtli, koron-
golt, tal alakt hatrésszel. Pontos analogiajukat
nem ismerjiik, de egy a 14. szdzadban gyakori,
egyszeri mérmiimintat alkalmaztak rajtuk: kor-
be irt négykaréjt. Ez a csempetipus mar magas
léckerettel hatarolt, a jol megszerkesztett eld-
lap szépen tagolt mérmiiveit pontosan torték
at (az egyik kiegészitett példany leltari szama:
2010.7.1.1; a tobbi: 2014.5.2.1-2014.5.7.1).
Szokatlan, hogy az el6lap méretéhez képest
viszonylag kis atmérdji a kor, igy nagyobb
hangsuly kap egy masik motivum, azok a sav-
elemek, amelyek a kort a keret oldalfelezdihez
kotik (8. abra 1-2). Ez a kort az oldalfelez6khoz
koto sav jellegzetesen a 14. szazad kézepén-ve-
gén eldforduld diszitdelem kalyhacsempéken,
amely a késobbi iddszakban eltlinik a minta-
kincsbdl. Megtaldlhato a visegradi kiralyi pa-
lota egyik csavart medalionban 1épd oroszlant

14  Padlotégla motivumbdl eredeztethetd, keret nélkii-
li csempék felhasznalasaval késziilt a didsgyori var egyik
Nagy Lajos-kori kalyh4ja is. Boldizsar — Kocsis - Sabjan
2007, 7,9, 1-5. kép.
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8. &bra 1-2. Attort mérmlives csempe, FG u.
38. Rajz: Molnar Eva, foté: Szabd Laszlé

abrazolo csempéjén,'® és a didsgyori var egyik
vakmérmiives csempe tipusan is.'

E két csempetipusbdl nehéz messzemend
kovetkeztetéseket levonni az egykor allt kaly-
ha felépitésére vonatkozdan. Valdszinti, hogy a
fekvd téglalap alaku, gylirlis csempe a kalyha
also részében kapott szerepet, mig az attort eld-
laptl négyzetes csempét inkabb a felsé részen,
vagy az alsé résztdl a torony felé atvezetd vall-
részen képzelhetjiik el. A tipus sz{ikiild hatrésze
a csempék sokszogben valé egymas mellé he-
lyezését is lehetdvé teszi — de a csempe mérete
azt sem zarja ki, hogy a kalyha also6 rész felsd
soraban helyezz¢ék el ezeket a csempéket.

Rév u. 4.
Kovats Istvan asatasa, 2006.

Az é&satds soran egy attort mérmiives el6lapu,
haromszogletl, feliil csapban végzddd orom-
csempe toredékei lattak napvildgot. A csempe
anyaga téglaszinii cserép, amelyet angob nélkiil
barnaszold mazzal vontak be. Az attort eldlap
kozepén korbe irt négykaréj lathatd, a sarkokat
haromkaréjok toltik ki (Ltsz.: 2009.4.46.+50).
Az el6lap mintdzatat azonban nem szerkesz-
tették meg, igy a diszités félrecsuszott: a kor
nincs kdzépen, erdsen balra tolodott, és emiatt
a haromkaréjok is torzultak. Néhol kis harom-
szogek beiktatasaval kellett a tul nagy tires he-
lyeket kitolteni. A korbe irt négykaréj is el van
fordulva. A mérmiivek élbefutd profiltiak, de
néhol az élt vizszintesre metszették — ez sem
egységes a csempén beliil. A csempe csucsa is
oldalra dol kissé (9. abra). Lathatd, hogy geo-
metrikus mintdk szerkesztésében és csempék
eléallitdsdban is gyakorlatlan mester gyartotta
a csempét, feltehetéen egy mashol latott darab
hatasara, azt fejbol probalva utanozni. Ilyen
példa lehetett szamara az Anjou-kori I. kaly-
ha oromcsempéje,'’ amelynek mérmudiszitése
igen hasonld, még a négykaréj is ugyantugy van
elfordulva a koron beliil, azonban sokkal pon-
tosabban szerkesztett és kivitelezett, finoman

15  Kocsis—Sabjan 1998, 17, 53. kép; keltezését lasd:
Kocsis, 2010, 367.

16  Boldizsar — Kocsis — Sabjan 2007, 40, XLIX. tabla

17 Holl 1958, 216, 19. kép; Kocsis, 2010, 364, 5.a
kép.
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9. &bra. Attért mérmiives oromcsempe, Rév u.  10. abra 1. A szerecsenfejes csempe rajza,
4. Fot6: Szabd Laszlo beleszerkesztve a negativrol leolvashato6
részletek is, F6 u. 36. Rajz: Molnar Eva.

tagolt profili csempe, egy magas szinvonalon
all6 kalyhasmiihely alkotasa. A Rév utcai csem-
pe készitdje szerényebb tudassal igyekezett uta-
nozni az udvar szamara gyartott kalyhacsempék
szinvonalat.

Fé u. 36.
Mészaros Orsolya asatasa, 2003.

A 11-es ut, Rév utca és FO utca altal bezart,
ma beépitetlen tertilet (egyes feltételezések sze-
rint az egyik kozépkori piactér) nyugati részén
M¢észaros Orsolya egy kelet-nyugati irany, 8 m
sz¢les, tobb mint 30 m hosszl, négyhelyiséges
¢épiiletet tart fel, amelynek helyiségsora eldtt
keskeny tornac is huzodott.'® Az épiilettel kap-
csolatban felvetddott, hogy nem lakdépiilet volt,
inkabb kereskedelmi célu 1étesitmény,'® esetleg
mészarszék lehetett.”® Leletanyaga alapjan a
15. szazadra keltezhet6 hasznalata, azt azonban
sajnos nem tudjuk, mikor épiilt, illetve allt-e a
helyén korabbi épiilet. Eldkeriilt azonban be-
16le egy kiilonleges kalyhacsempe egyiittes. A
napvilagot latott darabok kozott van két kalyha-
csempe negativ is (Ltsz. 2014.2.1-2.), — mind-
ketton ugyanaz a mintdzat 6rz6dott meg, — vala-

18  Mészaros 2009a, 202. 10. abra 2. A kiegészitett szerecsenfejes
19 Mészaros 2009b, 67. csempe es a nagyobbik csempe negativ,

20 Benda 2012, 33-34. Fé u. 36. Fotd: Kocsis Edit
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11. abra. A mazatlan Anjou cimeres csempeto-
redék, F6 u. 36. - egy palotai kiegészitett,
mazas csempén. Foto: Kocsis Edit.

mint két szerencsenfej diszes, négyzetes, mazas
csempe toredéke (Ltsz. 2014.2.3. és 2014.2.8.)
(10. &bra 2.), egy mazatlan, liliom mustras ci-
merpajzsu csempe darabja (Ltsz. 20014.2.4.) és
harom mézas tetejli, hagyma alaka kalyhaszem
is (Ltsz. 2014.2.5-7).”!

Igen ritka lelet a kélyhacsempe eldlapok
préselésére szolgald negativ forma, hiszen ez a
kalyhas mester egyik fontos munkaeszkdze. Az
még kiilonlegesebb, hogy a negativ azzal a mar
mazazott, kész csempével keriiljon egyiitt eld,
amelynek a készitésére szolgalt — pedig itt épp
ez tortént (10. dbra 1). A préseld negativokon
ugyanis éppen az a részlet maradt fenn, amely
a morfejes sisakdiszes csempetoredékekbdl ki-
tort: a sisaktakard leomld drapéridja a csempe
bal alsé sarkabol. fgy maga a negativ segitett
kiegésziteni az eldlap rajzolatat. Az pedig, hogy
a préseld mintabol két példany is fennmaradt,
egy készités technikai fogasra mutathat ra: a
csempe készités meggyorsitdsara hasznalhattak
egyszerre két azonos negativot a kalyhasok.

Mind a préseld mintdk, mind a csempetd-
redékek anyaga azonos: homokkal erdsen so-
vanyitott, sargas rozsaszinre égetett cserép. A

21 A szerecsenfejes csempét és a negativokat asatodja,
Me¢szaros Orsolya mar kdzolte: Mészaros 2009b, 62, 6.
abra.

mazazott feliileteken (a csempenegativok sima
hétoldalan is) sotétzold, olykor kissé megfa-
kult, illetve irizalt maz van. Az is 0sszekoti a
darabokat, hogy egyik példanyon sem lathato
sem koromfolt, sem a kalyhdba épités nyoma-
ként raragadt tapasztas. Ugyanakkor az egyik
hagymaszem (12. dbra) oldalan kisebb repedés
figyelhetd meg, ami selejtre utal. A liliomos ci-
meres csempetoredéket nem boritja maz. A 14.
szdzadban van ugyan arra is példa, hogy azonos
kalyhédba mazas és mazatlan darabokat is épitet-
tek be,*? de a maz hianya akar félkész darabot is
sejtethet.

Véleményem szerint ennél a leletegyiittesnél
nem egy elbontott kalyha toredékei keriiltek
eld, hanem a kalyhas mester szabadult meg mar
feleslegessé valt munkaeszkozeitdl, selejtes ter-
mékeitSl. Igy nem a felallitott kalyha funkcio-
nalhatott a lel6hely kdzelében, hanem inkabb a
kalyhéakat gyartd miihely allhatott a kozelben. A
kozépkori Visegrad e részén mar tobb kiillonbo-
z0 kézmiives mithely nyomai bukkantak eld.

A kalyhasmester azonositasahoz pedig a
mazatlan, liliomos cimerrészletet megdrzott
csempetdredék nyljt timpontot. Ez a csempe-
darab ugyanis azzal a préseld mintaval késziilt,
amellyel a visegradi kiralyi palota Kiscsempés
cimeres kalyhdjanak négyzetes, dontdtt Anjou
cimerpajzsos csempetipusa.”® Ezeknek a csem-
péknek az anyaga, maza, kerete, 15x15 cm-es
mérete, a hatrész kialakitasa teljesen megegye-
zik a szerecsenfejes csempékével, a kis liliomos
toredék pedig pontosan railleszthetd a palotai ci-
meres csempékre (11. abra). Készitési idejiiket
—s igy a negativok és a szerecsenfejes csempék
legyartasat is — a liliomos csempe palotai par-
huzamai alapjan az 1360-70-es évekre tehet-
juk. Ez azt jelenti, hogy a visegradi negativok a
legkorabbi ismert darabok Magyarorszagon.*

22 Boldizsar és tarsai 2007, 7-15.

23 Kocsis 2010, 368, 21.a kép. A csempetipus korab-
ban ko6zolt rajza (Kocsis—Sabjan 1998, 48. kép) sajnos
tul szabalyosra sikeriilt, nem érzékelteti eléggé, hogy a
cimerpajzs liliom mustras felén a felsd sor liliomai meny-
nyire oldalra ddlnek a tdbbihez képest. Ez kiilondsen
egyedivé teszi ezt a cimeres csempetipust, és szerencsére
a mazatlan toredéken is jol megfigyelhetd.

24 Utanuk a nyéki kiralyi vadaszkastélybol eldkeriilt
negativok a legkorabbiak, ezek a Zsigmond-korban, de
mar 1408. utan voltak hasznalatban. Lasd: Holl 1958,
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12. abra A repedt fali hagyma alaku kalyha-
szem, F6 u. 36. Foto: Szabo Laszlo

A leletegyiittes kiilonleges eleme a két sze-
recsenfejes csempe. Rajzolatuk eltér az eddig
ismert hasonlod é&brdzolasu daraboktél. A bu-
dai Vizivarosbol eldkeriilt csempét, amely egy
masik mihely gyartotta kalyha darabja, Végh
Andras Szerecsen Janos kamaraispanhoz kap-
csolta, és a leletegyiittes cimeres csempéi alap-
jan a késé Anjou-korra keltezte.” Egy masik,
téglalap alakt csempén megjelend szerecsenfej
abrazolas, — amelyet Holl Imre k6zolt a budai
varbol, illetve Buda varosabol és Pomazrol — a
15. szazad elejére keltezhetd.? A visegradi sze-
recsenfejes csempe — amely a visegradi kiralyi
palota anyagabol hidnyzik — az asaté Mészaros
Orsolya?’ és az én véleményem szerint is kiillon
megrendelésre késziilhetett a Nagy Lajos udva-
raban fontos szerepet jatszo Szerecsen csalad

250-250, 71. kép. A pilisszentléleki és besztercebanyai
negativok mar a 15. szdzad végéhez, 16. szazad elejéhez
kothetoek. Lasd: Paradi 1957, 179-186; valamint Lazar
2001, 171-172, 8. kép.; az etei negativok pedig még ké-
sObbiek.

25 Végh 2002, 617-632, 5. kép: 2.
26  Holl 1990, 83, 30. kép; Holl, 2002, 362, 14. kép.

27 Kovats — Mészaros 2015, 655-657, 17. abra.
Ko6szondm Mészaros Orsolyanak, hogy az akkor még
meg nem jelent irasaba betekintést nyerhettem, és a
kalyhcsempék és negativok keltezésén egyiitt dolgozhat-
tunk.

(akiknek pénzverdjegye is a szerecsenfej volt)
valamely tagjanak kalyhajéhoz. Igy taldn az is
jobban érthetd, miért nem Orizte tovabb a csem-
pe negativokat a kalyhasmester: tigy gondolhat-
ta, ezt a specidlis abrazolast csempét igysem
tudja mar maskor felhasznalni, ezért a selejtes,
vagy a kalyhaépités utan megmaradt f6losleges
példanyokkal egylitt megszabadult tdliik.

Fé u. 10-12. (Duna-parti ut 1.)
Kovats Istvan asatasa, 2005.

A lel6helyrdl nagyszamu kidobott konyhai
edény mellett egy 14. szazadi (valdszintileg a
szazad kozepérdl valo) szemeskalyha elemei is
elokertiltek. A korongon formalt, vordsre ége-
tett, hossza hatrésszel rendelkez0 kalyhaszemek
a legkorabbi szemeskalyhak jellegzetességeit
mutatjdk. A haszndlat nyomai: koromfoltok,
tapasztasnyomok is megfigyelhetdk rajtuk. Az
egykori kalyha testét alkothattdk a négyzetes
szaju, négykaréjos szaju, valamint a kerek sza-
Jju, pohar alaku kalyhaszemek. A hagyma alak
szemek kozott szdmottevd méretbeli kiillonb-
ségek voltak. A nagyméretli darabok a kalyha
kupol4jat ékesithették, mig a kisebb, nem kor-
mos daraboknak diszité szerepiik lehetett: a
leletegyiittesbdl valamilyen oknal fogva hiany-
z6 oromcsempék csucsat diszithették.

F6 u. 34-36. (Bene-telek)
Grof Péter és Groh Daniel asatasa,
1985.

A 14. szazad utols6 harmadéra vagy a 15.
szézadra keltezhet6 az az oromcsempérdl letort
emberfejes csticsdisz (Ltsz: 95.50.1.), amely
Grof Péter és Groh Daniel asatasan bukkant elo,
sajnos csak magéanyosan, az egykor hozzatarto-
70 kalyha toredékei nélkiil. A sziirke, mazatlan,
léckeretes haromszogletli csempe tetejére tilte-
tett ovalis oromgomb kissé lapitott volt, hatul
egy 1,5 cm-es ratapasztott gerincborda tdmasz-
totta meg, igy erOsitve illeszkedését. Eliilso
oldalan pufok arcu, éalla hegyén szakallt vise-
16, vallig omlo haju férfifejet alakitottak ki. A

28 Bardi 2012, = http://archeologia.hu/content/
archeologia/122/kalyhaszemek.pdf. Letoltés ideje:
2013.10.16.; Kovats — M¢észaros 2015, 657-658, 19.
abra.
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13. abra Emberfejes oromcsempedisz, F6 u.
34-36. Foto: Szabo Laszlo

szemeket karikak jelolik, az orr tompe, €s kissé
sériilt, a szdj keskeny, bevagasszerti (13. abra).
Az arcot valosziniileg negativ formaba prése-
léssel formaztak meg (leginkabb a szemeknél
¢és a szemoldokrésznél érzékelhetd ez), de a haj
¢s a szakall kialakitasakor valamilyen fésliszer(i
eszkozzel hullamvonalakat is karcoltak a még
puha agyagba, hogy plasztikusabb4, latvanyo-
sabbd tegyék a csempe csucsara illesztendd
diszitményt. Az emberfejes oromgomb valo-
szinlileg egy sziirke, négyszogletes tal alaku
szemekbdl 4ll6 kalyhahoz tartozhatott, amely-
nek tetejét haromszogletli, emberfejes csempék
koronaztak. Az egykori kalyha azonban lehetett
ennél gazdagabb kiviteld is, sziirke, plasztikus
elélapu csempék is tartozhattak hozza.

Fé u. 73.
Buzas Gergely-Kovats Istvan asata-
sa, 2006.

A feltart templomtdl nyugatra, a kdzépkori
ut felé eso teriileten elszortan, 14-15. szaza-

di rétegbdl keriilt felszinre néhany kiilonleges
csempetoredék.?’ Az egyikiik (Ltsz: 2010.9.10.)
egy liliom mustras négyzetes csempe darabja,
az Anjou-kori III. mihely terméke.’® A tobbi
csempetdredék mar Zsigmond kirdly idejébdl
szarmazik. Erdekes két zold mazas, négyze-
tes csempe toredéke: egyik egy vakmérmiives
mustraval dekoralt darab (Ltsz. 2010.9.13.) (14.
abra), a masik egy szbldleveles csempe toredé-
ke (Ltsz: 2010.9.11.). Mindkett6t olyan miihely
gyartotta, amely a visegradi kiralyi palotaba®!
és a fellegvarba, valamint az esztergomi varba’
készitett kalyhat, és 1410 koriil tevékenyke-
dett.”

29  Aleletanyagot a csempe toredékekkel egylitt Varga
Maté dolgozta fel ,,Késé kozépkori 6tvosmithely Viseg-
radon, a F6 utca 73. lel6helyen” cimii, a Pécsi Tudomany-
egyetem Bolcsészettudomanyi Karara késziilt szakdolgo-
zataban 2010-ben.

30  Holl 1958, 218;, 22. kép.
31  Kocsis—Sabjan 1998, 23, 85. és 88. kép.
32 Boldizsar 2002, 165-189.

33 Holl Imre legutébb ezt a kalyhadsmiihelyt korabb-
ra, Zsigmond uralkodasanak elejére, a 14. szazad végé-
re sorolta (Holl 2010, 710-715.), azonban érveivel nem
mindenben tudok egyetérteni. A korhatarozast megala-
pozo egyik csempe, amelyen a félholdas—csillagos Hont-
Pazmany cimer lathaté ugyanis az Anjou-kori III. cso-
port kalyhajahoz tartozik, sem anyagéaban, sem mazaban,
sem a pajzs méretével nem illeszkedik a Zsigmond-kori
darabokhoz, még a rajzolata is joval laposabb, mint a
szarvasos cimeré. Egy masik érv, miszerint a fellegvari
I. kalyha (Kocsis 2006), amelyen mar sarkanyrendes ci-
mer is megtalalhatd, a kora Zsigmond-kori nagycsempés
kalyhatol (Kocsis—Sabjan 1998, 22-27, 81-103. kép) vett
volna at negativokat, és ezért késdbbi annal, szerintem
szintén nem helytall6. Egyrészt azért, mivel a fellegvari
nagycsempés kalyha negativjait tobb esetben jol kimutat-
hatéan azonos kéz faragta: l4sd a harom oroszlanabrazo-
lasos csempe részletformait, vagy a két cimeres csempe
labukat kilégatd oroszlanjait, vagy a két vakmérmiives
csempe kidolgozasat, - és a csempék méretezése is egy-
ségesebb. A kora Zsigmond-kori nagycsempés kalyha
csempéi vegyesebb stilustiak, és méretben sincsenek
teljesen Gsszehangolva. Igy fordulhatott el3, hogy egy
negativot (amely a masik kalyhdn teljes méretben sze-
repel) meg kellett csonkitani, hogy azonos sorba tudjak
illeszteni a tobbi mar meglevo csempével, s a masik at-
vett csempe mérete sem passzol a tobbihez. Tovabbra is
ugy gondolom, hogy inkéabb a kora Zsigmond-kori nagy-
csempés palotai kalyha vett at negativokat a fellegvari I.
kalyha miithelyétdl, igy nem lehet korabbi nala, vagyis ez
a mithely is 1408. utan tevékenykedett.
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14. abra Vakmérmiives Zsigmond-kori csem-
petéredeék, F6 u. 73. Foto: Szabd Laszlo

A tobbi csempetoredék a Zsigmond-kor
utolsd két évtizedébol szarmazik, koztiik né-
hany mérmiitéredék, amelyek analogiai a fel-
legvarbol ismertek, valamint egy kétszinmazas
(sarga ¢€s barna) négyzetes csempedarab. Az itt
elokertilt toredékekbdl az latszik, hogy a késo
Anjou- ¢s a Zsigmond-korban a kdzelben olyan
¢épiiletek alltak, amelyek igen rangos, a kiralyi
rezidencidkéhoz hasonlo kalyhakkal biiszkél-
kedhettek.

Osszegzés

A fent bemutatott kalyhacsempék nagyon
toredékesek, gyakran azonban korabban mar
megismert mithelyekhez kapcsolhatdk, s igy
tovabb gazdagitjdk ismereteinket ezeknek a
kalyhas mithelyeknek a korarol, tevékenységi
korérdl, tjabb darabokat ismertiink meg gazdag
negativ készletiikbdl, s két igen korai cserép
negativval is gyarapodtunk. Szamos kiilonleges
technikai fogés is felismerhetd volt ezeken a
csempe darabokon, amelyek altal a korai kaly-
héas miihelyek probalkozésaiba, mithelyfogasai-
ba is bepillantast nyerhetiink.

Lathato, milyen gazdag kalyhak alltak Vi-
segrad varosi éplileteiben mar a 14. szdzad ma-
sodik felében is. Tovabbra sem szamolhatunk
hosszu ideig mitkddd varosi kalyhas mithelyek,
mesterek tevékenységével ebben a korai 1do-

szakban. Ezek a miihelyek elssorban a kiralyi
udvar megrendelésére dolgoztak, de mar tobb
kiilonboz6 helyszinen is tevékenykedhettek, s
nem is mindig csak az uralkodd szdméra készi-
tettek kalyhat.* Elfogadtak egyhazi vagy vilagi
méltésagok megrendelését is, s szdmukra is a
kiralyi udvar mintait kdvetd, bar taldn kissé egy-
szerlibb kivitelli flitdberendezéseket készitettek.
Abban az esetben pedig, ha a megrendeld nem
tudta ezeket a nagy tudasu kalyhdsmestereket
dolgoztatni, akkor szerényebb tuddsu fazekas
mesterhez fordult, aki megprobalkozott a nagy
gyakorlati miihelyek alkotdsainak utanzasaval.
Oket els6sorban az kiilénbézteti meg a nagyobb
kalyhdsmiihelyektdl, hogy nincs sajat negativ
készletiik, hiszen csak egy-egy kalyha felépité-
sére vallalkoztak. Ezek a mesterek Ugy szerez-
ték be, készitették el a csempékhez sziikséges
negativokat, ahogy tudjak: bizonyos csempék
masolasaval, félresikeriilt utanzatokkal, padlo-
tégla mintak felhasznalasaval.

Visegrad nem tipikus varos, hiszen kiala-
kuldsaban, felvirdgzasaban a 14. szazad soran
meghatdroz6 szerepe volt a kirdlyi reziden-
cidnak, s az udvar kornyezetében letelepedd
arisztokracianak. Az udvari tisztségeket betoltd
barok varosi lakohelyeit még kevéssé sikertilt
azonositani — joval tobbet tudunk az egykori
kézmiivesek épiileteirdl, miihelyeirél. Azonban
a nemesek kalyhaikkal a lakaskultaraban is az
udvar mintdjat kovették, igy probaltak repre-
zentalni tarsadalmi rangjukat, Nagy Lajoshoz
vagy Zsigmond kirdlyhoz fiz6d6 szoros kap-
csolatukat és hiiségiiket. Ezzel pedig hozzaja-
rultak a kalyhdk magyarorszagi korai elterje-
déséhez is. A korai kalyhacsempék jelenthetik
a barok egykori varosi hazainak egyik fontos
emlékanyagat, s egyszer talan segithetnek — az
irasos forrasokkal és a régészeti jelenségekkel
Osszevetve — a lakdépiiletek, varosi rezidenciak
beazonositasaban is.

34 Itt szeretném felhivni a figyelmet egy tovabbi An-
jou-kori csempére, amely szintén varosi épiiletben allha-
tott. A budai Aranybastya alatti teriiletrdl keriilt napvilag-
ra — lasd: Toth 2005, 158.
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