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Magyar—orosz feltarasok Cseljabinszkban

magyarsag korai torténetével kapcsolatos el-

képzelések a mai magyar identitas szerves
részét alkotjak. Mivel a magyarok elédeinek torté-
netérol kevés irott forrassal rendelkeziink, a régé-
szet szerepe ebben a kutatdsban meghatarozé. Bar
a leletek etnikai azonositasa esetében modszerta-
nilag ma mar koriiltekintébben kell eljarnunk, az
Uraltol a Karpat-medencéig terjedd teriilet kora
kozépkori hagyatékat tovabbra is vizsgalnunk kell
folyamatosan abbdl a szempontbdl, hogy abban mi
utalhat a magyarok elddeire. Harom feltételezett
szallastertilettel foglalkozott részletesebben a kuta-
tas: Magna Hungaria, Levédia és Etelkdz azonosi-
tasaval.

A Szovjetuni6 felbomlasaval és a tudomanyos
kapcsolatok szinte teljes elenyészésével az elmult
évtizedekben a magyar 6storténet kelet-eurdpai ré-
gészeti kutatasa hattérbe szorult. Az utobbi évek-
ben azonban szamos 1j, izgalmas keleti lelet kap-
csdn megvaltozott a helyzet. Ukrajna és Oroszor-
szag teriiletén a honfoglalas kori régészeti hagya-
ték minden eddiginél kozelebbi és jelentdsebb
mennyiségll parhuzamai lattak napvilagot, ame-
lyek jelentdségét felismerve maguk a keleti kollé-
gak rendeztek tudomanyos forumokat a magyar
kérdésrél. Ennek kapcsan meriilt fel annak a lehe-
ban, a Cseljabinszk megyében talalhato Ujelgi ré-
gészeti lel6hely feltarasaba a magyar kutatas is be-
kapcsolodjon. A leldhelyrdl az elsé informaciok
2009-ben lattak napvilagot, amelyet az Orosz Tu-
domanyos Akadémia Urali Régészeti Intézetének
Cseljabinszki kozpontjanak feltarasa kdovetett
2010-t61 folyamatosan.

2013 nyaran, mintegy 30 ¢év sziinet utan érke-
zett el az 1d6 ismét, hogy magyar régészek magyar
Ostorténeti témaban, a Karpatoktol keletre kifeje-
zetten terepmunkat végezzenek. Az expedicid a
PPKE BTK Régészeti Tanszékének, valamint az
MTA BTK TTI Magyar Ostorténeti Témacsoport-
janak kozos vallalkozasa volt, amelyben a Régé-
szeti Intézet munkatarsai is részt vettek. A lel6hely
Cseljabinszk varosatol mintegy 100 kilométerre
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sztyeppei kornyezetben. A mintegy 5 hektar kiter-
jedést leldhely egy hatalmas, kora kdzépkori te-
metd, amelyet tobb periddusban is hasznaltak a
8—13. szazad kozott. Az itt feltart 9-10. szazadi te-
metkezések jellege (részleges lovas temetkezések,
nyujtott vazas sirok) és a sirok mellékletei (rozet-
tas loszerszamveretek, névényi mintakkal diszi-
tett, aranyozott ezlistveretes dvek, szablyaszerelé-
kek stb.) parhuzamba allithatéak a 10. szazadi kar-
pat-medencei régészeti hagyatékkal.

Az asatasba valo bekapcsolodas mellett az
orosz fél specialistakat is kért a leletek feldolgoza-
sahoz. Igy a csapattal tartott Mende Baldzs Gusz-
tav antropologus az MTA BTK Reégészeti Intéze-
tébdl, aki feldolgozta az elmult 3 év munkalatai so-
ran elokeriilt embertani anyagot, illetve elvégezte
az archaeogenetikai vizsgalatokhoz sziikséges
mintavételt. A nagy kiterjedésti lelohely tovabbi
kutatasahoz ad fontos tampontot az a magneto-
méteres felmérés, amely a lel6hely pontos kiterje-
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dését hivatott tisztazni. Ezt a munkat a PPKE BTK
Régészeti Tanszék részérdl Bertok Gabor iranyi-
totta. A specialis urali keramiatipusok tekintetében
korabban meglehetésen szerények voltak a hazai
szakemberek ismeretei. Reményeink szerint Merva
Szabina személyében rovidesen e téren is lesz fel-
késziilt magyar specialista. A haromhetes expedi-
ciot egy nemzetkozi konferenciaval zartuk, amely-
nek fokuszaban a magyar ethnogenezis torténetei ¢s
régészeti kérdései szerepeltek.

Az ujelgi lel6hely rovid torténeti értékelése-
ként (bar fontos hangsulyozni, hogy még csak a
kutatas elején jarunk) elmondhatjuk, hogy meg-
er6siti azon korabbi feltételezéseket, amelyek sze-
rint az Ural két oldala kozott folyamatos volt a
kapcsolat a kora kozépkorban (is). Az Uralontul
régidja ugyanakkor valoszinlileg szorosabban
kapcsolddott a szibériai barabai erdds sztyeppék
térségéhez, amelynek ilyen karakteres és kevert
9-11. szazadi régészeti lenyomata tjdonsag a ku-
tatds szamara. Mivel az ujelgi lel6helyen eddig
6-8. szazadi leletanyag még nem ismert, ezért a
magyar szempontbdl fontos 9-10. szazadi leletek
korai horizontja egyrészt a nyugatra koltozes el6tti
utolsé fazist jelentheti a magyarok elddei esetében,
tobbségében viszont vélhetden a keleten maradt
magyarok emlékanyaga. Ez utobbi kimutatdsa
mindenképpen kiemelkedd eredménynek tekint-
hetd, hiszen egyrészt eddig csupan a Julianus-féle
utrol késziilt jelentésre tudtunk alapozni, masrészt
korabban e vonatkozasban csak az Ural nyugati ol-
dala jott szamitasba. A lel6hely tovabbi kutatasa
ennek tiikrében kiemelkedd fontossagu feladat.

Az expedicio és az ott elvégzett munka eredmé-
nyeit 0sszefoglalva elmondhatjuk, hogy az a vara-
kozésainknak megfelelden sikertilt. 31 év eltelté-
vel ujra magyar régészek dolgoztak Kelet-Eurdpa-
ban, hogy a magyar 6storténet kérdéseinek megva-
laszolasahoz adatokat gyiijtsenek. Az j személyes
kapcsolatrendszer kiépitése és kibovitése mellett

orosz nyelvi ismereteinket is gyakorolhattuk,
amely a hallgatok, a jovo kutatdi szamdara kiilono-
sen fontos. A cseljabinszki kollégédk a tovabbi ko-
z6s munka mellett kdszonetképpen felajanlottak a
teljes ujelgi, és valamennyi Cseljabinszk megyei
magyar Ostorténeti vonatkozasu leléhely kozos,
orosz—magyar keretek kozott megvaldsuld publi-
kalasat is. A konferencian a magyar kérdés orosz
¢és ukran specialistai is maximalisan tamogattak a
tovabbi egylittmlikodést, tobb régid esetében fel-
meriilt Gjabb lel6helyek jovobeli kozos kutatasa-
nak a gondolata.

A ma rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan azt
mondhatjuk el, hogy a Karpat-medence 10. szaza-
di régészeti hagyatékanak minden kétséget kizaro-
an vannak 9. szazadi kelet-eurdpai elézményei,
vagyis gyokerei. Az is vilagos azonban, hogy ezek
aranya a honfoglalas kori anyagon beliil nem éri el
az évtizedekkel ezelott feltételezett szintet. Ugyan-
akkor jelentds mennyiségben allnak rendelkezé-
stinkre olyan parhuzamok keleten, egészen az Ura-
lig, amelyek a magyar honfoglalés 4ltalanosan el-
fogadott 895-6s id6pontja utan, vagyis a 10. sza-
zadban kertiltek foldbe, tehat egy idében a Karpat-
medencei honfoglalé anyaggal. Azonban feltiing,
hogy ez utobbiak szinte csak olyan régidkban for-
dulnak eld, amelyeket kordbban a magyarok elo-
deinek lehetséges szallasteriileteivel, illetve egy-
kori szomszédaikkal hoztak kapcsolatba. Feltérké-
pezéstik és torténeti-régeészeti értekelésiik, vala-
mint a jelenség értelmezése legalabb ugyanolyan
fontos, mint a 895 elé keltezhetd keleti parhuza-
mokeé.

A szallasteriiletek elhelyezkedését vizsgalva
azt latjuk, hogy az ujabb kelet-eurdpai régészeti
eredmények alapjan az Ural és a Karpatok kozotti
régid 9. szazadi hagyatékaban kezdenek olyan jol
kortilhatarolhatd lel6helycsoportok kirajzolddni,
amelyek egyszerre mutatnak kapcsolatot a Karpat-
medence ¢és a Dél-Ural régio kora kozépkori ha-
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gyatekaval. Ezek alapjan Gjabb informaciokat kap-
csolhatunk a magyarok elddeinek feltételezett
vandoratjahoz, de legalabbis kizarhatjuk azokat a
teriileteket, ahol az intenziv kutatas ellenére mind-
maig nem ismeriink ilyen jellegii régészeti lelete-
ket. A honfoglalas kori emlékek keleti kapcsolatait
attekintve azt tapasztaljuk, hogy a honfoglalas
kori, illetve a Dnyeper menti (etelkdzi?) régio6 9.,
illetve 10. szazadi kozvetlen €s szoros kapcsolatot
mutat a Dél-Urdl és a Kozépso-Volga-vidék 8-9.
(és persze 10.) szazadi leleteivel, szorosabbat,
mint a szomszédos Kazar Birodalom régészeti ha-
gyatekaval. A Dél-Urdl, illetve a K6zéps6-Volga-
vidék, valamint a Dnyeper menti leletek id6rendje
alapjan ugy tiinik, egy feltehetéen gyors, és a 9.
szazad elejénél nem korabbi ,,atkoltozéssel” sza-
molhatunk a magyarok elddei esetében, amint
ezt a szovjet-orosz, illetve ukran kutatas mar ko-
rabban is feltételezte.

Bizunk benne, hogy az elmult néhany évben is-
mertté valt 11, a honfoglalas kori leletanyag kiala-
kuldsanak kutatdsaban fontos szerepet jatszo, kelet-
eurdpai kora kdzépkori leletanyag lendiiletet adhat
—illetve kell, hogy adjon — a magyar Ostorténet ré-
gészeti kutatasanak. A magyar honfoglalas kori ré-
gészet szamara ugyanakkor fontos lenne, hogy
kozvetleniil is bekapcsolddjon a keleti asatasokba

¢s 1j leldhelyek felderitésébe, s igy visszakertiiljon a
nemzetk6zi tudomanyos vérkeringésbe. Bizom ben-
ne, hogy ennek érdekében 2013-ban végzett expedi-
cionkkal megtettiik az els6 1épést, amelyet még sza-
mos tovabbi kovet majd.
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