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IDEIGLENES POLDLERCSD
MEGTALALT MARADVAMTA

A Cella Septichora alaprajza

I. Bevezeto

Sopianae kés6é romai kori legnagyobb ismert
temetdi épiilete a hétapszisos Cella Septichora,
amelynek az épitését a romai korban félbehagy-
tdk. Az 1009-ben alapitott Pécsi Pilispokség
kozpontja a késé romai Okeresztény temetd te-
riiletén rendezkedett be. Logikus kovetkeztetés,
hogy Pécs elsd kozépkori székesegyhazat vala-
melyik késd romai kori temetdi épiilettel azono-
sitsuk. A méretébdl adodoan elsdként leginkabb
a Cella Septichora épiiletére lehetne gondolni.
2005-2006. évben a Cella Septichora teriiletén
¢és kornyékén végzett régészeti kutatds sordn
és az errdl szolo elsd rovid Osszefoglald pub-
likacioban jelent meg eldszor ez a feltételezés:
A Cella Septichoratél délre Arpad kori tele-
prészlet, a Cella Septichoratdl északra és kele-
tre pedig kora Arpad kori temetérészlet keriilt
eld, igy sziiletett meg a kovetkeztetés, hogy a
Cella Septichora lehetett a temet6hoz tartozo
templom.' Mivel a legnagyobb ismert épiiletrdl

1 Visy Zsorr: Cella Septichora. Eldzetes beszamo-
16 a Szent Istvan téren, az okeresztény temetd teriiletén

méter

van sz0, igy a székesegyhaz funkcid is meg-
kockaztatasra keriilt.> Ezzel a Cella Septichora
bekapcsolddott a kozépkori székesegyhdzak
problematikajanak a korébe.?

folytatott régészeti kutatasokrol. Pécsi Szemle 2006 nyar,
3-13.

2 PozsARKO CsaBA — TOTH ISTVAN ZsoLT — VIsy
ZsoLT: SOPIANAE: A cella septichora és kdrnyéke. Besza-
molé a 2005-2006. évi régészeti feltarasrol. In: Okor VI.
évfolyam 3. szam, Budapest, 2007. 84-90.

3 A 2005-2006. évi feltaras utan 2011-ig megjelent
publikaciok a fenti két irast tudtak alapul venni. A felte-
vés a kutatok korében vegyes fogadtatasra talalt: Bodo
Balazs elfogadta: Bodd Baldzs: 13. szizadi éremle-
let Pécs kozpontjabol. In: Ritook Agnes-Garam Eva
(Szerk.): A tatarjaras (1241-1242). Katalégus. Budapest,
2007. 94-95., Buzas Gergely lehetségesnek tartja:
Buzas Gergely: Az egyhdzmegye épitészeti emlékei. In:
Fedeles T.—Sarbak G.—Siimegi J. (Szerk.): A kozépkor
évszazadai (1009—1543) (A Pécsi Egyhazmegye torténe-
te I.). Pécs, 2009. 611-713., Koszta Laszl6 nem ért vele
egyet: Koszta Laszlo: A plispokség alapitasa. In: Fedeles
T.—Sarbak G.—Stimegi J. (Szerk.): A kdzépkor évszazadai
(1009-1543) (A Pécsi Egyhazmegye torténete 1.). Pécs,
2009. 13-42.
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Toth Zsolt a Cella Septichora belsé terében
talalt rétegrend kiértékelése soran arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy a Cella Septichora nem
lehetett megépiilt kozépkori templom, igy szé-
kesegyhaz sem.* A szakirodalomban ¢és a kér-
désben érintett kutatok kozott nincs konszenzus
a kérdeést illetden. (Tovabb bonyolitja a hely-
zetet, hogy idokozben a székesegyhaz nyugati
oldala el6tt talalt Cella Trichora épiiletérdl is
feltételezhetd lett annak székesegyhazként valo
azonositasa. — A kozépkori templom funkcio itt
biztosra vehetd.)

Il. Pécs k6zépkori székesegyha-
zairol

A pécsi székesegyhdz ¢épitéstorténetét a
kozelmultban Buzéds Gergely foglalta Ossze,
felhasznalva az ezt megel6z0 Osszefoglalds
(Gosztonyi Gyula: A pécsi Szt. Péter székes-
egyhaz eredete. Pécs, 1939.) 6ta folyt régészeti
kutatasok eredményeit.’ A rendelkezésre allo is-
meretanyag alapjan harom székesegyhazat fel-
tételez: Az els székesegyhazként, logikus mo-
don, egy felujitott késé romai temetdi épiiletet
gondol és elképzelhetdnek tartja, hogy ez a Cella
Septichora épiiletével azonos a 2005-2006. évi
feltarasrol kozzétett rovid dsszefoglalok alap-
jén. A masodikat a rendelkezésre allo csekély
adatok alapjan a DOm tér nyugati részére valo-
szinlisiti. Alapitasa véleménye szerint Péter ki-
raly uralkodasa (1038-1041 és 1044-1046) alatt
tortént meg. Eldbbiek alapjan csak a harmadik
szé¢kesegyhaz épitésekor allandosult annak he-
lye. Feltételezése szerint a felgjitott romai kori
temet6i épiilet (Cella Septichora) székesegy-
hazként val6 mikddése sziik volta miatt sziin-
hetett meg, a masodik székesegyhaz lett volna
az, amely 1064-ben leégett, s emiatt kellett ujat
épiteni (1) helyen). A kronoldgia javitott valto-

4 Ez elGszor a ,,A pécsi piispokok és varosuk a ko-
zépkorban” c. konferencian 2010.05.06-an tartott ,,Ada-
tok Pécs kozépkori torténetéhez a 2005-2006. évi régé-
szeti kutatasok tiikkrében A Cella Septichora és kornyéke”
cim{i el6adason hangzott el. Nyomtatott forméaban: TOTH
Zsort: A Cella Septichora Pécs elsé kozépkori székes-
egyhaza? In: Pécsi Szemle 2011 nyar, 3-13.

5 Buzas G. im. 2009. 611-612., 615-616. és 624-
633.

zata napjainkban jelent meg Buzas Gergelyt6l.°
Az iras a Cella Septichorat tartja az elsd lehet-
séges szeékesegyhdznak, habar a kozelmultban
a Cella Trichora I.-nél végzett kutatas alapjan
arrol az épiiletrdl is feltételezhetd lett a székes-
egyhazként valé azonositdsa a biztos templom
funkcio mellett.”

lll. A Cella Septichora épliletérél

A Cella Septichora a pécsi Okeresztény te-
metd eddig ismert legnagyobb épiilete. 1938-
ban keriilt el6 egy tervezett nyilvanos illemhely
foldmunkai soran.® Els6 régészeti kutatasara
1938-1940 iddszakban keriilt sor,” amelynek
soran az épiilet északnyugati negyedének a ki-
vételével az épiiletet feltartdk. Az 4jboli, imma-
ron teljes épiiletre kiterjedd régészeti kutatasra
2005-2006-ban keriilt sor."

A kelet-nyugat tdjolasu épiilet belsé tere
nyolcszOg alaprajzl, melyet az északi ¢és déli
oldalon harom-hérom, a keletin egy félkor alap-
rajza apszis zar. A nyugati oldal egyenes zaro-
dasu, itt van az épiilet hossztengelyében a 2.4
m széles bejarat, amely el6tt a lejtds térszintbe
vajt (ideiglenes) lejaratnak szant f61dlépcsd fo-
kai valtak ismertté. Az épiilet ugyanis részben
foldbe mélyitett, ami azt jelenti, hogy a felme-
n6 falak, az észak-dél iranyt felszinlejtésnek

6 Buzas G.: A kdzépkori pécsi plispokvar rekonst-
rukcidja. In: A pécsi plispokvar feltarasanak az eredmé-
nyei. Pécs, 2015. 64-90.

7 Toth Zsolt: Jelentés Pécs, székesegyhdz nyugati
oldala el6tt Cella Trichora 1.-t6l északra megeldzé (hi-
telesitd) régészeti feltaras 2013.10.30. — 2013.12.11. és
Cella Trichora I. véddéépiiletének a bontasa régészeti fel-
igyelet 2014.01.08. — 2014.03.19. In: http://archeologia.
hu/content/archeologia/330/toth-trichora.pdf

8 Dunantul folydirat 1938.februar 20. 3.

9 1938-ban Gosztonyi Gyula és Horvath Tibor vé-
gezte az épiilet részleges milemléki és régészeti feltara-
sat, 1939-ben Gosztonyi Gyula folytatta tovabb, 1940-
ben pedig Gosztonyi Gyula fejezte be Torok Gyulaval
kozdsen.

10 Afelkért asatdsvezeto prof. Visy Zsolt (Pécsi Tudo-
manyegyetem Régészet Tanszék - tanszékvezetd), mun-
katarsai Toth Zsolt, Pozsarkd Csaba, id6legesen Bodo
Balazs, Gabor Olivér régészek és Orban Gabor végzos
régészhallgatd. A Baranya megyei muzeumi szervezetet
Nagy Erzsébet képviselte. Az asatas konzulensei Buzas
Gergely, Karpati Gabor és Kikindai Andras régészek vol-
tak.
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megfelelden, mintegy 1-4 méter magassagig
a romai kori kiils6 térszin alatt voltak. A beja-
rat eldtti, foldbe mélyitett lejard valdszinisiti,
hogy az épiilet elé terveztek egy eld épitményt
(porticus vagy narthex) is.
A hétkaréjos épitményt, a sirkamrakhoz hason-
l6an, valoszintileg temetkezOhelynek (is) szan-
tak — méretébdl adéddan mauzdleum lehetett
volna. A belsd tér nagysaga a hivé kozosség
Osszejoveteleire €s szertartdsaira is alkalmas lett
volna — igy temetdi bazilikdnak is szanhattak.
Az épitmény kiilsé hossza 22,80 méter, leg-
nagyobb kiilsé szélessége 17,35 méter, a falak
vastagsaga pedig atlagosan 1,10 — 1,25 méter.
Az épiilet falait tort mészkobdl és téglabol
emelték vegyes falazéssal: a kéfalazatba méte-
renként 2-2 sor kiegyenlitd téglasort épitettek
be. Az épiilet falaban lathat6 négyszogletes lyu-
kak az épités soran hasznalt allvanyzat gerenda-
it tartottak, erdsitették a falhoz.

Az épiilet belsd jardszintjén egyenetlen fel-
szinll és vastagsagu, déli irdnyban lejtd habarcs-
réteg teriilt el, amely az épitéskori allapotot mu-
tatja. Az északi apszisokban lathaté6 mészkupa-
cok a rdmai kori mész maradéka.

A Cella Septichora épitését a romai korban
nem fejezték be. Ezt bizonyitjdk a vakolatlan
falak, a vizszintes bels6 jaroszint hidnya, az ap-
szisokban talalt mészkupacok, a tetéfedd téglak
szinte teljes hidnya a pusztulasi rétegben, vala-
mint a bejarati rész ideiglenes kialakitasa. Ezek
alapjan épitésének idejét a 4. sz. végére, az 5.
sz. elejére tehetjiik.

IV. A Cella Septichora belsé te-
rének rétegei az északnyugati ap-
szisban

Rétegek elnevezése (feliilrol-lefelé):

Eszak-dél metszet a Cella Septichora északnyugati apsziséban
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1. réteg: barna, kevert, tormelékes, rétegzetlen, tobbszo-
rosen bolygatott fold

2. réteg: laza, habarcsos réteg k6 és tégladarabokkal
(bontasi tormelék)

3. réteg: fekete, faszenes égésréteg

4. réteg: laza, habarcsos réteg k6 és tégladarabokkal
(bontasi tormelék)

5. réteg: fekete, faszenes égésréteg

6. réteg: habarcsos, apro kavicsos-koves réteg

7. réteg: sziirkésbarna, tomott, er6sen agyagos fold he-
lyenként apro tégla- és habarcsdarabokkal

8. réteg: meszes réteg (kozépkori €pitési szint a bejarat
elotti természetes talajszint magassagaban)

9. réteg: soderes, téglazuzalékos réteg

10. réteg: sziirke, tomott agyag helyenként néhany ké- és
tégladarabbal

11. réteg: a Cella Septichora romai kor utani pusztulasré-
tege: sotétsziirke-fekete, iszapos fold, benne szamos
termésko és tégladarab

12. réteg: mésztombdk (oltott mész mészkéveé alakult
maradéka)

13. réteg: habarcsréteg (romai kori épitési szint)

14. réteg: sargasbarna, kemény fold

15. réteg: pannon homok (természetes altalaj)

A rétegrend értelmezése Té6th
Zsolt szerint:

A Cella Septichora épitése nem fejez6dott
be, falai a romai kor utan (430-as évektdl) pusz-
tulasnak indultak. A lejtds térszinli természetes
altalajba (15. réteg) mélyitett belsd tere mind-
addig gyljtémedencéiil szolgalt, amig a talaj-
szint itt is el nem érte a kiils6 felszint. A feltol-
tést elsdsorban az esdviz végezte: a magasabb,
északi teriiletekrol ideérkezo6 viz a ,,kofalu me-
dencében” 6sszegylilemlett, abban iszapos hor-
dalék rakodott le (11. réteg ). Az épiilet aljan, a
kdanyag és téglatormelék (11. réteg) java része
a lepusztul6 épiiletfalazatbol szarmazik.

A természetes feltoltddési folyamat az Ar-
pad kor idészakara (11-13. szdzad) nagyrészt
befejezddott. Ez onnan tudhatd, hogy a Cella
Septichora bejarata el6tti kiilsd talajszinttel egy
magassagban huzodd, meszes réteg (8. réteg)
alatt honfoglalas el6tti (4-10. szazad), a réteg

Eszak-dél metszet a Cella Septichora északnyugati apsziséban
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A Cella Septichora északnyugati és északi k6zépsé apszisa k6zti metszetfal

6
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A Cella Septichora nyugati fala az azt elfeds A Cella Septichora északnyugati és északi
kézépkori meszes réteggel kbzépsb apszisa kozti metszetfal, a 7-10. réte-

gek rafutasa a fal belsé falsikjara
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Metszet a Cella Septichora északnyugati és északi apszisa k6zOtt a kbzépkori épitési szinttel
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A Cella Septichora északkeleti apszisa mészkupaccal
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Régészeti kulturrétegek az 6ket, és a falakat elvago vararok V alaku beasasvala Cella
Septichora északnyugati részén
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Az ideiglenes foldlépcsé a Cella Septichora bejarata elétt

9

Betoltédott viz-
mosas a Cella
Septichora beja-
rata el6tt
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A Cella Septichora feltaras
kbézben az 1938-1940. évi
asatason

A feltart Cella Septichora 2006-ban

10
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A Cella Septichora feltaras kézben az 1938-
1940. évi asatason

A Cella Septichora feltaras kézben az 1938-1940. évi asatason

11
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CELLA SEFTICHORA

TERMESZETES ALTALAY

Metszetrajz a cella septichorardl a jardszintek érzékeltetésére

felett pedig mar Arpad kori (11-13. szézad)
targyi leletek keriiltek el6. A 8. réteg 1étrejotte
mindenképp emberi tevékenység eredménye,
felszinét igyekeztek vizszintesre alakitani, az
¢szaki oldalon rafut, a nyugati oldalon elfedi a
Cella Septichora még f6ldbél kiallo falcsonkja-
it. Az északnyugati apszisban, a 8. réteg szint-
jén megfigyelt mésztomb befejezetlen épitési
tevékenységet jelol.

A meszes réteg feletti, 7. réteg jellege alapjan
természetes feltoltddésre utal, amely azt jelzi,
hogy a teriilet egy ideig hasznalaton kiviil volt
a 11-13. szazadban. Ekkorra a Cella Septichora
falaibol mar nem latszodott semmi a felszinen.

Az e feletti pusztulasrétegek (2-5. rétegek) is
Arpad koriak még a leletanyag alapjan, de mar
semmi kapcsolatuk sincs a Cella Septichoréaval.
Ezek arétegek szintén elfedik a Cella Septichora
falait. A habarcsos anyagban csak aprobb kéda-
rabok vannak. A falazasra alkalmas kdanyagot
kiszedték, azaz bontasi tormelékrdl van szo. A
benne talalt szamos festett vakolatdarab azt bi-
zonyitja, hogy a rétegz6dés anyaga ténylegesen
allo, freskokkal diszitett épiilet(ek)hez tartozott
eredetileg.

A rétegrend értelmezése Buzas
Gergely szerint:

A Cella Septichora €pitését a romai korban
felbehagytak. Belsejében a késOantik épité-
si szint felett nem volt padld, hanem csak az
épitkezés ottmaradt habarcstombjeir fekiidtek,
a falak alja nem volt soha bevakolva. Az antik
szint felett egy korakdzépkori leleteket tartal-
mazo, koves, falomladékos feltoltodés fekiidt,
amit iszapos bemosodas zart le. Ez a rdmai kor
utani hossza elhagyatottsag soran a falbol ki-
fagyott kétormelékbdl és a kapun at a viz al-
tal bemosott hordalékbol képzddhetett. E felett
egy soderes burkolati jardszint, majd vékony
foldes réteg utan egy épitkezés meszes rétege,
az egyik oldalapszisban pedig egy nagy mész-
tombje fekiidt. Felette egyenletes vastagsagu,
a mészkupacok lejtését kovetd foldes réteg
helyezkedett el. Ezek a rétegek méar mind az
épiilet kiromlott belsd falsikjahoz tapadtak, va-
lamint rafedtek a belso falsikra, ahol az ki volt
romolva ezen a szinten, de csak a nyugati kapu
mellett futottak at teljesen a falak felett. Ezt a
rétegsort zarta az épiilet fedélszerkezetének le-
€gesébdl szarmazd egységes faszenes réteg €s
végiil a festett vakolatdarabokat is tartalmazo,
a falak bontasakor keletkezett habarcstormelék

12
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réteg Arpad-kori leleteivel. Ebben voltak még
faszenes berétegzddések. A bontasi tormelékré-
tegbe utdlag astak be egy arkot, ami mar régen
feltoltodott akkor, amikor az 1250-es években
betdltésébe belealapoztak a var kofalat. E réte-
gek arra vallanak, hogy a 11. szazadban hozza-
fogtak az elhanyagolt, omladoz6 rom renovala-
sdhoz. El6szor a falak korondjat javithattak ki,
hogy az épiiletet mieldbb lefedhessék, és amint
a tetO elkésziilt, elkezdték a falak vakolasat, és
néhol a kifestését is. Talan az allvanyzatok mi-
att hagytak késObbre a falak aljanak kijavitasat,
am végll erre mégsem keriilt sor, mint ahogy
az épiilet nyugati homlokzatanak a helyreallita-
sa sem tortént meg. A félkész templomot, amint
legalabb egy része hasznalhatova valt, a kozép-
kori szokéasok szerint mégis felszentelhették,
¢s igy megindulhatott a temetkezés is koriilot-
te, ugyanis a templom kornyezetében tobb 11.
szazadi sir is elOkeriilt. Ekkor fedhették le egy
foldes jaroszinttel az épitkezés mészkupacait és
jarészintjét. A viszonylag nagyméretli, romos

-

Okeresztény templom ujjaépitésének megkez-
dését minden bizonnyal a piispokség 1009-es
alapitasa tette sziikségessé. A lassan halado
épitkezés egy 1d6 utdn, valamikor az 1020-as,
és 1040-es évek kozott félbeszakadt, felteheto-
en azért mert Orseolo Péter egy nagyobb szaba-
su, Uj székesegyhaz épitésébe kezdett a kozelé-
ben. Az 1) székesegyhaz elkésziiltéig azonban
felszentelhették és haszbalhattak katedralisként
a nem teljesen befejezett Cella Septichorabol
késziilt templomt, és a temetkezés is megindult
koriilotte. Késobb, a Péter-féle székesegyhazat
is sujto 1064-es tlizvész okozhatta a mar évti-
zedek ota elhagyatott, de ekkor még allo Cel-
la Septichora leégését és végsd pusztulasat is.
A tlizvész nyoma a Cella Septichora belsejét
egységes rétegben fedd vastag faszénréteg. A
tlzvész utan falait lebontottak, hogy koveit az
Uj, immar harmadik székesegyhaz épitéséhez
ujra felhasznalhassak. A bontas sorén a falakon
még fennmaradt, de megégett gerendék is be-
zuhantak a bontasi tormelékbe, ezek nyomai a

iWwWs 23
e

A Cella Septichora nyugati fala felett azonositott vararok

13
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feljebb jelentkezd faszenes berétegzddések. A
falak bontasa sordn a habarcsot és a vakolatot
leverték a kovekrol, ez a kisebb kétormelékkel
egyiitt helyben maradt, a nagyobb koveket, tég-
lakat elvitték. A Cella Septichora koriili temetd
azonban tovabb élt, mivel ez a régi temetd az 0]
szé€kesegyhazhoz is kozel esett. SOt a lebontott
templom helyére is temetkeztek mar. A temet-
kezés csak akkor sziint meg — feltehetden a 12.
szazadban — amikor az akkor mar fold alatt [évo
Cella Septichora nyugati faldnak vonaldban
arokkal vették koriil a harmadik székesegyhazat
¢és az azt Ovezo épiileteket, igy a régi temetd az
arkon kiviil rekedt.

V. Ertelmezési lehetéségek —
érvek és ellenérvek

Abban mindkét szerz6 egyetért, hogy amig a
székesegyhaz teriilete, kiilonosen az altemplom
teriilete régészeti szempontbol kutatatlan addig
egyértelmii kijelentéseket nem lehet tenni a ko-
zépkori Pécsi Plispokség elsé és masodik szé-
kesegyhazanak a kérdésében. Mindaddig, amig
ez nem torténik meg, addig a meglévd adatokat
lehet elemezni, azokbol lehet kovetkeztetéseket
levonni ismert késé romai temetdi épiiletekre
vonatkozoan.

A székesegyhaz funkciobol addddan csak a
nagyobb temetdi épiiletek johetnek szamitasba
elvi alapon: az un. Okeresztény Mauzoéleum, a
két Cella Trichora és a Cella Septichora. Fold-
rajzi fekvésébdl adodoan az Okeresztény Ma-
uzéleumot ¢és a Cella Trichora II.-t nem lehet
szamitdsba venni. Igy két olyan ismert kés
rémai kori temetdi épiilet van, amelyrdl felté-
telezni lehet a székesegyhdz funkcidt: A Cella
Septichorar6l a mérete miatt, a Cella Trichorarol
pedig a fekvése, valamint egyértelmiien bizo-
nyithatd Karoling kori és kozépkori templom-
hasznalata miatt.

Téth Zsolt az archeologia.hu oldalon megje-
lent irasat az alabbi gondolattal zarta: ,,... logi-
kus kovetkeztetés, hogy a piispokvar kozepén
emelkedd, felyjitott, mar eleve templomként
miikodd épiiletet [Cella Trichora I.] szentel-
ték fel 1009-ben székesegyhdznak, amely a
késobbi katedralis megépiilte utan, mint piis-
poki magankapolna mukddhetett tovabb. Ezt
az elgondolast leginkabb a székesegyhaz alatt

esetlegesen eldkeriild nagyobb méretli késo ro-
mai temetdi bazilika cafolhatnd meg.” A szer-
z0 a Cella Septichoranal tett személyes meg-
figyelései és dokumentacidja alapjan, a Cella
Septichora rétegrendje, egyes rétegek falakhoz
viszonyuld helyzete alapjan nem latta bizonyit-
hatonak a Cella Septichora kdzépkori hasznala-
tat. EI6bbiek alapjan Toth Zsolt ugy latja, hogy
szlikségmegoldasként a Cella Trichorat szentel-
hették fel székesegyhaznak, mivel az mar egy
felgjitott, templomként miikodd épiilet volt a
késdbbi székesegyhdz mellett, elismerve azt,
hogy méretét tekintve székesegyhaznak elég ki-
csi. Buzas Gergely abban egyetért, hogy a Cella
Trichora volt az els6é kozépkori templom Pécs
teriiletén, de az els6 székesegyhaznak a Cella
Septichorat, a legnagyobb ismert késé romai
kori temetdi épiiletet tartja.

Felmeriil a kérdés: Hogyan lehet ugyan-
azokbol az adatokbol eltéré kovetkeztetéseket
levonni? Az alabbiakban az adatokat és azok
értelmezési lehetdségeit vazoljuk.

1. A Cella Septichora foldrajzi fek-
vése és a székesegyhaz

A késO romai Okeresztény temetd Sopianae
¢szaki nagy temetdjének északnyugati részén
alakult ki, itt emelkedtek az ismert temetdi épii-
letek. A temetd a Mecsek hegység déli lankdin
teriilt el. Felszine tagolt volt, amely azt jelenti,
hogy temetd6 teriiletét kisebb-nagyobb volgyek
szabdaltak. Ezeket ideiglenes jelleggel eséviz,
vagy a temet6 folott emelked6 forrasok taplalta
patakvizek mélyitették.

A kozépkori plispokvar egy olyan foldhaton
épiilt ki, amelyet keletr6l és nyugatrdl egy-egy
volgy hatarolt. Az egykori Okeresztény teme-
t0 északi sz¢€lén, annak legmagasabb pontjan
emelkedik a székesegyhdz, s annak nyugati
sz¢le mellett a Cella Trichora I.. Ezt a foldhatat
keletrdl hatarolo természetes mélyedés vonala-
ban alakitottak ki a piispokvar keleti vararkat. A
Cella Septichora épiilete pedig pontosan ebbe
mélyedésbe ¢és annak keleti oldalan emelkedd
foldhat nyugati oldalaba van beleépitve.

fgy a kovetkezd kérdések meriilnek fel:
Miért akartadk volna a kdzpontbol, egy foldhat
kozepérdl a ,,peremteriiletre kihelyezni” a szé-
kesegyhazat, amely nem is egy foldhat legma-
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gasabb részére, hanem annak oldalaba épiilt?
El6bb a létezd templom (Cella Trichora) helyett
egy romot Ujitgatnak attol tdvol, aztdn vissza
a Cella Trichora mellé? — Toth Zsolt ezt logi-
katlannak tartja. Az Okeresztény temetd magja
ott van a Cella Trichora és az V. szdmu temetdi
épiilet kozotti savban, 1ényegében a mai Dom
tér és kornyéke. A Cella Septichora mar egy
masik foldhaton fekszik, annak is az oldalaban.

Toth Zsolt szerint az elsd székesegyhazat ott
kell keresni, ahol a késobbi is épiilt. Ez alapjan
a Cella Trichora jon szdmitasba az ismert épii-
letek koziil. Meglatasa szerint a székesegyhaz
helye lényegében mar a Karoling korban elddl,
azaltal, hogy a kozépkori Pécsi Pilispokség koz-
pontja (a Piispdkvar) a Karoling telepiilés terii-
letén jott 1étre, kozepén a telepiilés temploma-
val, a Cella Trichora I.-kel.

Buzas Gergely meglatasa szerint az 6keresz-
tény temetdnek éppen a nyugati peremén, van
az 1. szamu Cella Trichora, a temetd nagyobb
épitményei srkapolnai ettdl kelet felé terjed-
nek, mint a nemrég megtalalt II. szamt Cella
Trichora is mutatja. Az dkeresztény temetd leg-
stirlibben beépitett részének kdzpontjdban ép-
pen a Cella Septichora épiilt, nyilvan nem vé-
letleniil, hiszen feltehetOen temet6i bazilikanak
szantak. Erre utal alaprajza is, amely aszintén
ilyen szerepet betolté kolni Sankt Gereonnal
all a legkozelebbi rokonségban. A 9-11. sza-
zadban a legtobb még hasznalhato Okeresztény
¢épiiletet lakohazként hasznositottdk, amint a
mauzédleum és a korsos sirkamra képolna ese-
tében ez kimutathat6 is volt. Tehat a telepiilés
tulajdonképpen a temetdot és a korsAz I. Cella
Trichorat a 9. szdzadban egy udvarhaz kapolna-
jaként épitették 0jja. talan éppen azért erre az
Okeresztény épiiletre esett a valasztasuk mert
a temezd szélén allt. A mellette all6 udvarhaz
a leletanyaga alapjan legalabb a 11. szdzad vé-
géig folyamatosan hasznaltak, lakott volt, igy a
kapolnéjaként miikodd Cella Trichora is eddig
az idOpontig megdrizhette 9. szdzadi funkciojat,
azaz az udvarhaz kapolnaja maradt. A piispok-
ség létrehozéasakor nem csak székesegyhdzra,
de a piispok lakohelyére és abban kapolnara is
sziikség volt, a Karoling-kori udvarhaz teljesen
alkalmas lehetett erre a célra, a Cella Trichorat
mint palotakapolnat azonban székesegyhdznak

legfeljebb csak ideiglenesen hasznalhattdk, a
plispokség alapitasa utan sziikség lehetett egy
valodi székesegyhdzra, mert a székesegyhdz
nem a piispdk temploma, mint a kapolna, ha-
nem az egyhazmegyéé. Erre meg a telepiilés
kozepén allo, korabban fel nem hasznalt rom
lehetett a legalkalmasabb. A mai székesegyhaz
szentélyétdl - amely az épiilet eldszor felépitett
¢és hasznalatba vett része volt a Cella Septichora
pontosan olyan tavolsdgban van mint az I. Cella
Trichora, amely éppligy nem a ma székesegy-
haz helyén, hanem annak nyugati homlokzata
elétt allt, ezért az nem dontd érv, hogy a Cel-
la Septichora nem a késébbi székesegyhdz he-
lyén fekszik. Vannak ismert példak arra, hogy a
templomok, székesegyhéazak helye ,,vandorolt”,
de a régi, funkciodjat vesztett templomépiiletet
akar még tovabb is hasznalhattak, 0j szerepkor-
ben: Winchester 0j székesegyhazat 11. szazad
masodik felében a régi, angolszasz székesegy-
haz déli oldalan épitették fel. Cluny harmadik
templomat a 11. szazad végén nem a 10. sza-
zadi, masodik templom helyén, hanem annak
északi oldalan kezdték meg épitenti, a régi temp-
lomot pedig késébb kaptalanteremmé alakitot-
tak. A normandiai Jumiéges apatsdgban a 10.
szazadi Saint Pierre templom mellett egy, a 10
szazadban elpusztult templom helyén kezdték
meg 1037-ben az 0j apatsagi templom épitését.
A régi Saint Pierre templom ugyanakkor meg-
maradt, a kolostor keleti szarnyahoz kapcsolva.
Salamanca 12. sz4zadi székesegyhdzanak az
északi oldalan kezdték meg a 16. szdzad elején
az 1j késogotikus katedralis épitését, de a régi
roman templomot meghagyva hozzakapcsoltak
az Uj székesegyhdzhoz. Magyarorszagon is is-
meriink késdbbi példat a templomok hasonlo
helyvaltoztatasara: a budaszerldrinci palosok
Uj templomukat a 14. szazad végén nem a régi,
14. szézad eleji templom helyére, hanem annak
déli oldalara épitették fel, a régi templomot pe-
dig kapolnaként megtartottak az 0j mellett. Mas
jellegli, de hasonld eredményre vezetd valto-
zason esett at a genfi székesegyhdz, amelynek
4-5. szazadi, harom templombol all6 katedralis-
egylittesébdl nem a plispdki templom, hanem a
keresztel6kapolna fejlodott tovabb, és maradt
meg a 11. szdzadra egyetlen katedralisépiilet-
ként.
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A korakézépkorban (9-10. szazad) feltételez-
hetben allé kbépliletek az egykori 6keresztény
temetd teriiletén

Pécsett a ma all6 harmadik székesegyhaza-
nak altemploma helyén Bertok Gabor foldra-
dar vizsgalata kimutatott egy korabbi kapolnat,
minden bizonnyal ez hatdrozta meg a 11. szdzad
masodik felében épiteni kezdett templom hely-
valasztasat. Azt sajnos asatds és tovabbi fold-
radar vizsgalatok nélkiil nem tudjuk eldonteni,
hogy ez a kapolna mi lehetett és mikor épiilhe-
tett. Akar egy romai sirkapolna, akar a Péter-
féle székesegyhdz kriptajanak maradvanya is
lehet.

2. A Cella Septichora mérete

Buzas Gergely szerint figyelemremélto érv
a Cella Septichora elsé kozépkori székesegy-
hazként valo értelmezése mellett a mérete. Ha-
sonl6 nagysagl a masik két ismert allamalapi-
tas-kori magyar székesegyhéazépiilet: a kalocsai
¢s a gyulafehérvari. A Cella Trichora hasznos
alapteriilete (az el6csarnokkal egyiitt 81,9 m?)
Cella Septichoraénak (211,7 m?) joval keve-
sebb mint a fele. Toth Zsolt véleménye szerint a
Cella Septichora és a Cella Trichora egy nagy-
sagrend egy haromhajos kozépkori bazilikdhoz
képest, azaz a harom- ¢és hétapszisos épiilet
kozott e tekintetben nincs tul nagy kiilonbség.
Tovabb arnyalja a képet, hogy az a meszes ja-
részint, amely a Cella Septichora kozépkori
belsd épitési szintje, elfedi az épiilet nyugati fa-
lat, igy annak kozépkori felujitasaval nem lehet
szamolni. A Cella Septichora nyugati harmada
igy ténylegesen kiesik, mint székesegyhazként
szamba vehetd teriilet, azaz lényegében alig
nagyobb lehetne a belso teriilete, mint a Cel-
la Trichoradé. Ha hozzavessziik ehhez, hogy a
Cella Septichora egy rom a XI. szazad elején,
a Cella Trichora pedig egy felgjitott (és miiko-
d6?) templom, akkor felmeriil a kérdés: Miért
akartak volna egy romot felgjitani, amikor ott
volt egy teljesen ép, felszentelt templom, amely
méretét tekintve nem sokkal kisebb (s a foldraj-
zi fekvése is megfeleld)?

| A& KESD ROMAT TELEPULES
| A KESD ROMAT TEMETOK
AZ OKERESZTENY TEMETO
I ROMAT KORI FOUTAK
."'I A& KESD ROMAT TELEPULES FORUMA
A& KOZEPKORI VARDS
/ MALOMSZEG VICUS

- & KOZEPKORI PUSPOKVAR

- KOZEPKORI FOUTAK
I A KOZEPKORI VAROSKOZPONT

] 100 1
——
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A késb6 romai, a kbzépkori teleplilés térhasznalata és a Cella Trichora I.
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A késé romai kori temetbi
épliletek méret szerint A
fels6 sorban (balrél-jobbra)

a Cella Septichora, Cella

Trichora Il., Cella Trichora |.,

un. Okeresztény Mauzéleum

Allamalapitas-kori magyar

székesegyhazak és a pécsi
1) 2) 3)

Cella Septichora, azonos
léptékii alaprajza: 1) Pécs,
Cella Septichora, 2) Gyula-
0 10'm fehérvar, 3) Kalocsa

19



ARCHAEOLOGIA - ALTUM CASTRUM ONLINE

3. Milyen magasan allhattak a Cel-
la Septichora falai a XI. szazad ele-
jén?

Ugy is meg lehetne fogalmazni a kérdést,
hogy: Milyen magassagig épiilt meg a romai
korban? Ennek tisztazasa azért fontos, mert csak
akkor van értelme a Cella Septichoraval, mint
lehetséges elsé székesegyhazzal foglalkozni,
ha magasan all6 felmend falai maradtak meg,
amelyeket rovid idon beliil ki lehetett javitani
¢s tetot tenni ra, azaz rovid idon beliil alkalmas-
sa lehetett tenni a székesegyhdz funkciora.
Jelen allapotaban a Cella Septichora falainak
magassaga az egykori természetes talajszinthez
igazodik." A falak korondja befele csorbul,
amely a természetes kifagyasnak kdszonhetd.'?
A kérdés az, hogy a létezd falmagassagok a
rémai kori félbehagyott allapottal egyeznek-e
vagy pedig kozépkori visszabontds eredmé-
nyei?

A két szerzOnek itt gyokeresen eltér a véle-
ménye. Toth Zsolt meglatasa szerint a jelenle-
gi allapot a rémai kori allapotot tiikkrozi, azaz a
félbehagyott épiiletnek csak a kiilsd talajszintig
épiiltek meg hozzavetdlegesen a falai. A nép-
vandorlads kor idészakdban végbement termé-
szetes lepusztulds eredményeként keletkezd
ko- ¢és téglatormeléknek fel kellett halmozod-
nia. A befele csorbulds miatt ez az anyag a Cella
Septichora belsé terében keresendd, igy az ott
talalt anyag mennyiségébdl kovetkeztetni lehet
a falak magasséagara is. Kozvetlen megfigyelési
lehetdségek az északnyugati apszisban voltak.
Itt jol lathato volt, hogy a fal el6tt vastagabban
jelentkezett a lepusztulas tormeléke, attol tavo-
lodva csokkent. (A kovek a fal elé estek, s on-
nan egy része tovabbgordiilt a lejtés iranyaba.)
Az omladék mennyisége jol lathatoan a talaj-

11 Az épitéstechnika az északi oldalon kovethetd
legjobban. Jol lathatd, hogy a Cella Septichora pannon
homokba belemélyitett munkagddrében a falazat elké-
szitése szakaszosan tortént: el6szor a belsd jaroszinttol
1,20 méter magassagban tettek a tort mészkore kettd ki-
egyenlito téglasort, majd méterenként ujabb kett6t-ket-
tot. Az épitkezés a harmadik kiegyenlitd téglasor szintjén
allhatott meg. A szakaszos épitkezés a kiilso, foldfeldli
oldalon is jol megfigyelhetd volt az északnyugati apszis
kibontott kiils6 oldalan.

12 Ez aldl kivételt képez a Cella Septichora nyugati
fala, mivel ott a falkorona vizszintes.

szint kozeli kifagyasbol ,termel6dott”. Maga-
san 4allo felszini falak esetén a talajszint kozeli
falrész a fal oldala lett volna, nem pedig a koro-
naja. A mintegy hatszaz éves idészakban pedig
a falkorona (és a fal oldalanak) pusztulasaval
is szamolni kellene, azaz sokkal tobb természe-
tes pusztulasbol szarmaz6 tormelék keletkezett
volna egységnyi teriileten, mint amennyi az
asatdson eldkeriilt. Tovabb erdsiti az elgondo-
las helyességét, hogy magasan allo falak esetén
a falkoronardl lehulld anyag részben az épiilet
belso terébe, részben a kiilsé oldala elé keriilt
volna. Az épiilet kiils6 oldala mellett azonban
nem keriilt el fal lepusztulasabol szarmazo
anyag.

Buzas Gergely szerint a felszin kozeli kifa-
gyas okozta falpusztulds nem jelenti azt, hogy
afolott nem allhattak volna ép felmend falré-
szek. Erre példakat is fel lehet sorakoztatni.
Ilyen példaul a Carnuntumban all6 Heidentor
falcsonkja. De ezenkiviil még szamos példat
lehetne erre hozni. Tovabba: A falkorona min-
denhol szépen koveti a kiils6 jaroszintet, be-
lil pedig vastag bontasi rétegek vannak, ennél
szebb nyoma nem is lehetne a falak visszabon-
tasanak. Ha épités kozben maradt volna félbe a
falazas, éppen akkor kellene vizszintes és nem
a terephez igazodo falkorondnak jelentkeznie,
mert épitkezés sordn soha sem a falaznak ide-
iglenesen sem hulldmos falkorondkat, amelyek
a kiils6 jaroszinthez igazodnak, hanem mindig
vizszintes kiegyenlitd rétegekhez igazodva fa-
laznak. Ez a romai épiiletekre kiilondsen igaz,
ahol a kiegyenlito rétegeket még téglasorokkal
is megerdsitik.

Toth Zsolt véleménye szerint, ha a kicsor-
bult 4ll6 fal esetén nincs legalabb szakaszosan
ép rész, akkor el6bb-utobb megbicsaklott volna
és legalabb a kornyez6 falszakaszokat magéval
rantotta volna. Azaltal, hogy a Cella Septichora
nyugati oldalan nincs felmend fal ez még in-
kéabb valoszinli. A két nyugati apszisban a nyi-
tott falvégek feldl az olyan foku kifagyassal,
mint ami az északnyugati apszisban van, elke-
riilhetetlen lett volna a leddlés. Ha ez igy lett
volna, akkor annak tombjeit meg kellett volna
talalni az asatason. Toth Zsolt arra is ramutat,
hogy azok a példaként felhozott kifagyott falak
monumentalis, tobb méter vastag falu épiiletek-
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A Heidentor Carnuntumban a helyreéllitas el6tt

hez tartoznak, ahol a kifagyés okozta falpusztu-
las mértéke a fal harmada, fele. Ezzel szemben
a Cella Septichora b6 egy méter széles fala 1¢é-
nyegében a fal kiilsd széléig ki van fagyva. A
Cella Septichoranal nem, az emlitett példaknal
maradt annyi a falbol, hogy azok a jelentds le-
pusztulas ellenére meg tudjanak allni.

Buzas Gergely szerint a falak fennmarada-
sanak oka az épiilet apszisokkal tagolt 6sszetett
térbeli formdja, amely éppugy mint a hullam-
papir, nagyon merev szerkezetet hoz létre, és
ahogy a hulldmpapirpol késziilt doboz, ezek a

falak is igen erdsek, a kisebb favastagsag elle-
nére. A nagymértékii ldbazati kiromlas ellenére
is egymast tamasztjak, és ezért nem omlanak be.
A falak allékonysagat sokban segiti az aprébb
kovekbdl és sok habarcsbal a1l ontott falmag,
amely a betonhoz hasonl6 tulajdonsagokkal bir,
igy nagyon homogén tomeget képez. A tobb
méter vastag, hasonld karosodast szenvedett
rémai falak egyébirant nem csak 600, de 1600
éven at is allva tudtak maradni.

Azt egyébirant nehéz megallapitani, hogy
milyen mélységili volt ez a kiromlas a végsd
bontas el6tt, csak olyan mélységben igazolhato,
ahol a kiromlott fal felszinre rafut a kézépkori
épitési réteg, ez pedig csak néhol hatol beljebb
mint a fal belsé falsikjat alkoto kovek vastagsa-
ga. A teljes falon atmend kdzépkori habarcsos
réteg minddssze a nyugati falon, a kapu szom-
szédsagaban volt megfigyelhetd. Az viszont
egy épitjezésen gyakran eléfordul, hogy a kaput
még ki is bontjak, hogy legyen hely az anyag-
szallitasra, igy ez a falhidny, lehet hogy csak a
kozépkori épitkezés soran keletkezett. Az bi-
zonyos, hogy a kozépkori atépités befejezetlen
maradt, hiszen a nyugati homlokzat falhianyat

A rémai Palatinus palota-alépitményei, jellegzetes falsikkiromlasokkal a feltarasok el6tti jarészint ma-
gassagaban
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A Cella Septichora belsé terének rétegei az északnyugati apszisban

¢és a fallabazatok kiromlasait soha sem javitot-
tak ki. A kozépkori hasznalatbavétel soran a
romos épiilet feljitdsanak valoban az elsé logi-
kus 1épése a kifagyas okozta falpusztulas kija-
vitasa lehetett volna 4m ez nem tdrtént meg. Ezt
taldn éppen azzal magyarazhatjuk meg, hogy az
épiilet parkdnymagassagig allhatott, ezért a leg-
stirgdsebbnek a lefedését tartottak, ehhez pedig
be kellett allvanyozni, ha pedig mar allt az all-
vanyzat logikus volt arr6l vakolni és festeni a
falak fels6 részét. Az allvanyzat miatt viszont
nem lehetett a falldbazatokhoz hozzaférni, igy
azok kijavitas hatramarat. Mikor az épitkezés
az 1j sz€kesegyhaz munkalatainak megindulasa
utan leallt, az allvanyzatokat elbontottak, de a
fallabazat kijavitasa mar foloslegessé valt, de
az épiiletet igy is lehetett hasznalni.

4. A Cella Septichora falai és a ko-
zépkori épitési szint
A Cella Septichora belsé terében, a nyugati

bejarat eldtti természetes talajszinttel egy ma-
gassagban, egy meszes réteg volt megfigyelheto.

A réteghez tartozoan az épiilet északnyugati ap-
szisdban egy mészkupac jelentkezett a csorbult
falkoronara rafutva. A réteg alatt 4-10. szazadi,
a réteg felett pedig Arpad kori leletek keriiltek
eld, igy a réteg keletkezési idejét az Arpad kor
elejére lehet tenni. A szerzOk egyetértenek ab-
ban, hogy a réteg keletkeletkezése épitési teve-
kenységhez kapcsoldodik, amely (a mészkupac
alapjan) befejezetlen maradt.

Toth Zsolt szerint a réteg alapjan annyi biz-
tos megallapitas tehetd, hogy a Cella Septichora
belsd tere egy munkagddor volt, ahol meszet ta-
roltak és habarcsot gyartottak. Buzas Gergely a
réteg keletkezését a Cella Septichora kdzépkori
felyjitasaval kapcsolja Ossze.

Ennek a rétegnek a megitélése azért rendki-
viil fontos a Cella Septichora kdzépkori hasz-
nalatat illetéen, mert ha a réteg elfedi a falkoro-
nat akkor késobbi a falnal, azaz nem allhattak a
Cella Septichora falai, azaz nem lehetett volna
templom/székesegyhaz a kozépkorban. 2005-
2006. évben azt lehetett megfigyelni, hogy az
északnyugati apszisban ez a réteg rafutott a ki-
csorbult falkorondra, a nyugati fal északi sza-
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A meszes répitési felszin (8. réteqg) feltarasa

rat pedig elfedte. Hasonl6 megfigyeléseket tett
korabban Gosztonyi Gyula is a déli apszisokra
vonatkozoan: ,.,4 falak kézét a déli a még allo
falak magassagaig termésko- és téglatérmelék
toltotte ki, amelyet vékony mészréteg zart le, e
mészréteg rafutott a déli megcsonkult falak sik-
jara is, tehat mar akkor késziilt, amikor e falré-
szek leomlottak.”"

Toth Zsolt szerint a rétegnek a Cella
Septichora faldhoz valé viszonyuldsa egyér-
telmiien bizonyitja, hogy nem allhattak a Cella
Septichora falai. Ez alapjan allitja, hogy a Cel-
la Septichora belsd tere egy munkagddor volt,
ahol mésztarolas €s valoszinlisithetden habarcs-
gyartas folyt. A Cella Septichora helye idealis
volt erre a feladatra, bestillyedt belsd terét kor-
bevették a kicsorbult falszakaszok, amelyek a
munkagddor oldalat képezték.

Buzas Gergely szerint a kicsorbult falko-
rona belsd részére rafutd mészréteg csak a fal

13 Gosztonyi Gyula: A pécsi hétkarélyos okeresztény
temetdi épiilet. In: ArchErt 67. Bp. 1940 60.

aljanak kifagyasat jelenti, s nem a fal hidnyét.
— A csorbult falkorona kiils6, magasabb részén
valéban nem volt megfigyelhetd a mészréteg
a falkorondn az északnyugati apszisban, azaz
tényleg csak rafutott €s nem elfedte a falat, s ez
igy O0sszhangban is van Gosztonyi Gyula leira-
saval. Ha sz0 szerint értelmezziik a rafutast, ak-
kor elvi szinten lett volna arra lehetdség, hogy
a kicsorbult fal kiils6 szélén felmend fal alljon.
(Ehhez 1d. a 3. pontban irtakat.) A nyugati falnal
viszont egyértelmii a helyzet, ugyanis ott telje-
sen elfedte ez a meszes réteg a falat. Az eléb-
biek figyelembevételével Toth Zsolt nem tudja
elképzelni, hogy a nyugati fal kijavitasa, fel-
falazasa elott a belso tér vakolasaba, festésébe
fogtak volna. A munkafolyamatoknak sorrendje
van: Ha feldllvanyoztik az épiilet falait beliilrdl,
akkor hogyan keriilt a kicsorbult falakra mész.
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5. A Cella Septichora és a kozép-
kori temet6 viszonya

A Cella Septichora épiiletétdl északra és ke-
letre egy temetdrészlet valt ismertté. A sirok-
ban talalt jellegzetes, Un., ,,S” végli hajkarikak
vékony, huzalszerii kialakitasa alapjan a 9-11.
szazadra datalhato, etnikailag pedig valoszinii-
sithetden mar keresztény vallasu szlav lakos-
saghoz tartozik. A sirok elhelyezkedése alapjan
a templom, amely koriil a sirokat 1étesitették a
Cella Septichora lenne. Ez egyértelmiien bizo-
nyitand, hogy a Cella Septichora épiiletének a
kozépkor id6szakaban volt templom funkcioja.

Gosztonyi arr6l tudésit a Dunantul folyo-
irat 1938. febr. 20. napi szaméban, hogy foldbe
asott csontvazas sir keriilt el 2 méter mélység-
ben a Cella Septichora fala felett. (Ez a hely a
leiras alapjan a délkeleti apszisra vagy a keleti
apszis déli szarara vonatkoztathat6.) Ha ez a sir
egy kora Arpad kori templom koriili temetShoz
tartozna, az a leiras alapjan nem lehet a Cella
Septichora. Toth Zsolt szerint ez a megfigyelés
is azt erdsiti meg, hogy nem a Cella Septichora
volt a temet6hoz tartozo templom.

Buzas Gergely a problémat a kovetkezOképp
oldja fol: Mivel a Cella Septichora bontdsara
a mai székesegyhaz épitése soran [11. szdzad
utols6 harmada — 13. szazad eleje] tortént meg,
a temetd mintegy helyben maradhatott, csak a
templom valtozott. A Dom téren valosziniileg
ezért nincs kora Arpad kori temeté. A Cella
Septichora kortili, és 1064 utan ratelepiil6 teme-
t0 valoszinilileg akkor sziinhetett meg, amikor
azt az arkot kiastak, amely a Cella Septichora
nyugati fala felett helyezkedik el. Ez valamikor
a 12. szazadban torténhetett, és ezzel elvagtak
a sz¢kesegyhazat a régi temet6tdl. Talan ekkor
Iétesiilt a temetd a székesegyhaztdl északnyu-
gatra, talan egy idében az Aranyos Maria ka-
polna elédjével, ami valamiféle temetdkéapolna
is lehetett.

Toth Zsolt ehhez kapcesolodoan a kovetkezd
kérdést vetette fel: Miért temetkeztek volna egy
rom (Cella Septichora) koré, még ha esetlegesen
fel is szentelték, amikor temetkezhettek volna
egy meglévd templom koré is (Cella Trichora)?
Meglatasa szerint, amig nem tudjuk mi volt a
Kaptalan utca 6. eldtt és alatt, nyitva kell hagyni
temet6hoz tartozo templom kérdését, ugyanis

annyi biztosra vehetd, hogy ott is egy nagyobb
temet6i épiilet allt.'* A 2005-2006. évben feltart
sirok a Képtalan 6. el6tt stirlisodtek, amely ta-
mogatna a Kaptalan 6. alatti templomot. A Cel-
la Septichoratol keletre egyaltalan nem kertilt
eld sir, igaz délkeletre tobb is, de nem egymasra
temetve.

6. A Cella Septichora és az észak-
keleti apszis el6tti kemence viszo-
nya

A Cella Septichora északkeleti apszisatol
¢szakra, attol 0,5 méter tdvolsagban, a Piispok-
var vararkahoz tartozé contrascarpa alapozasa-
nak a keleti széle mellett kozvetleniil, a sarga
16sz0s altalajba beledsva egy siitokemence ke-
rlilt eld. Kor alaprajzi (atmérd: 1,08 méter), a
tlizelonyilas délre (az apszis felé¢) nézett, elotte
négyszogletes, kifele szélesed6 hamuzé godrot
astak.

Toth Zsolt szerint ez alapjan, amikor a ke-
mencét épitették a Cella Septichora északkeleti
felmend fala nem allhatott, a koronaszintje a ta-
lajszinten lehetett, azaz a megtalalt magassag-
ban allhatott. A kemence kizarasos alapon Ka-
roling kori lehet. (Sajnos leletanyag nem volt
benne, pedig ,.kiskanallal” lett kibontva) Miért?
KésO romai nem lehet a temetd miatt, de ko-
rabbi sem. A Cella Septichora épitésének meg-
kezdése elott tereprendezést tartottak az épiilet
kornyezetében. Ezt az északi és a keleti oldalon
lehetett megfigyelni. A terepszint sokkal mere-
dekebben emelkedett északi és keleti irdnyban,
ezt csokkentették. Ezeken a részeken hianyzott
a talaj legfels6 természetes rétege, a barna ho-
mogén humuszos fold. A kemencét ebbe a leré-
zsUz6tt felszinbe astak bele, azaz a kés6 romai
kor utan. Ezenkiviil a Cella Septichoratol észak-
ra a mai galériaszint felett kertiltek el romai si-
rok, koztiik két nagyméretii téglasir. Ez alapjan
a mai galériaszinttdl legalabb fejmagassagban
lehetett a természetes talajszint. A kemencét pe-
dig ugyebar nem masfél-két méterre assdk be a

14 1841-ben mozaikpadléd keriilt el6 a mai Martyn
haz alapozasi munkdlatai soran. 1927-ben pedig Fejes
Gyorgy épiilethelyiség nyilasat azonositotta oszlopokkal,
valamint festett, ives falat talalt az épiilet el6tti kdzmii-
arokban. Ezen kiviil elékertilt innen egy készarkofag is.
A szakirodalomban a X. szdmu temetdi épiilet néven sze-
repel az itteni épiilet.
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Kbézépkori csontvazas sirok a Cella Septichoratél délkeletre
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Arpad kori sir a Cella Septichoratél délkeletre
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A Cella Septichora kérnyezete a kbzépkori objektumok jelblésével: varfalak és varakok (kék)
13. szazad eleji gbédérobjekktumok (tlirkiz), kemence (sarga), sirok (vérésbarna)

foldbe. Ha a csontvazas sirok kora Arpad kori-
ak, akkor ekkor sem késziilhetett. (De, ha ekkor
késziilt volna, akkor is azt bizonyitana, hogy
nincs felmend fal.) Késdbbi pedig mar nem
lehet, kozvetleniil mellette van a contrascarpa
alapozéasanak az alja, azaz megint a fold ala
kellett volna mélyen bedsni, s a védmii tovébe.
Elébbiek alapjan itt sincs felmend fal.

Buzas Gergely magyarazata szerint, ameny-
nyiben valoban nem miikddhetett a kemence a
Cella Septichora falaval egyiitt, akkor bdven
szarmazhat a 13. szazad els6 felébol, amikor
a Cella Septichordt mar valéban lebontottak.
(A Cella Septichorat is elpusztitd tlizvész az
1064-es lehetett). Eppen a 13. szazad els felé-
bdl vannak telepobjektumok a Septichora déli
oldalan is, a Cella Septichora belsejét viszont
az 1930-as években alig dokumentalva astak ki,
esetleges Arpad-kori godorobjektumok 16tét ott
igy nem lehet kizarni, amelyek az asatok figyel-
mét akkor el is keriilhették. A contrascrapa csak
a 15. szédzadban épiilt, maga a széles vararok
sem lehet korabbi a 13. szazad kozepénél. A te-

S véqgl hajkarika
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Kemence a Cella Septichora északkeleti apszisa el6tt és a kbzépkori vararok kiilsé széle elbtti
contrascarpa keleti széle el6tt

Arpéd kori g6dér a Cella Septichoréatél délre
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metd a Cella Septichora kdrnyékén 11. szazadi,
¢s Septichora fala feletti sir is lehet 1064 utani,
de még 13. szazad eldtti.

A kemence elvileg tényleg kimagyarazhato.
De az Arpad kori telepjelenségek kizarolag a
Cella Septichoratol délre és nem is a kdzvetlen
kozelében jelentkeztek. A Cella Septichoratol
délkeletre, keletre és északra semmi nyoma
nem volt telepiiléshez kotheté Arpad kori ob-
jektumoknak. Persze egy egyediil 116 kemence
éppen lehetne. De logikusabb a Karoling kor,
mivel ennek telepjelenségei pont a kemence
kornyezetében keriiltek eld. Mésrészrol, ssze-
kotve az allo-nem allo falak kérdésével: Ha all-
tak volna a Cella Septichora északi falai, akkor
az el6tt vastagon sziirke iszapos anyag rakodott
volna le, azaz nem a sarga 10szbe lenne beleds-
va.

7. A kozépkori épitési szint feletti
sziirke réteg megitélése

A kozépkori épitési szint felett jelentkezd
réteg: sziirke, tomott agyag helyenként néhany
ko- és tégladarabbal.

Toth Zsolt szerint a réteg magassaga és hely-
zete is a magasan allo falak hidnyat bizonyit-
ja: A kozépkori meszes szintet (a munkagddor
szintjét) és az északi falkoronat is elfedte egy
sziirke feltoltddés réteg, s csak e felett jelent-
keztek a faszenes és habarcsos rétegek. (Ezek
Buzas Gergely szerint a Cella Septichora pusz-
tulasrétegei.) A természetes feltdltddés azt
bizonyitja, hogy a Cella Septichora bels¢ tere
hasznalaton kiviil volt egy j6 darabig, méghozza
a benne talalt leletek alapjan az Arpad kor id6-
szakaban. A réteg, szintjét tekintve magasabban
van, mint a bejarat, tehat nem az ott esdvizzel
érkezd iszappal t61tddott a Cella Septichora bel-
s0 tere. A felszine nem vizszintes, hanem koveti
az alatta 1évo réteg szintjét. igy nem vizben le-
iilepedett agyagrél van szd, hanem saros hor-
dalékrol. Elébbiek alapjan, a lejtésviszonyokat
figyelembe véve csakis északrol johetett. Ez
pedig csak akkor lehetséges, ha nincsenek fa-
lak. Tovabba a lejtés miatt ennek az anyagnak
a déli fal eldtt joval vastagabban kellett volna
lerakodnia. Ez pedig azzal a kdvetkezménnyel
jart volna, hogy ha vannak ott magas felmend
falak, akkor azokat nem tudtak volna valdszi-

niileg a lathaté mélységig kiszedni. Az északi és
a déli oldalon jelentds a felmend falak magassa-
géanak a kiilonbsége, igazodik a talaj természe-
tes szintjéhez, a romai kori szinthez, nem pedig
a késdbbi kozépkori szinthez. Mindez szintén a
természetes talajszint feletti felmend falak hia-
nyat igazolja.

Buzas Gergely szerint ez a réteg mesterséges
uton keletkezett: Ha vizzel bekeriilt saros hor-
dalék lenne, akkor sem tudna ferdén, egyenletes
vastagsagban lerakodni. Ez csak egy szérazon
képzodott réteg lehet, ami vagy természetes
lerakodés, de ez kevésbé valdszinli, vagy mes-
terségesen behordott réteg. Ez utobbira vall a
nagyon egyenletes, sima felszine. Szerinte a
szabalytalan habarcs tombok elfedésére hordtak
be ezt a réteget az épiilet haszndlata miatt. Az,
hogy az apszisokban lejtds volt nem nagyon za-
varta a templom épitdket a kdzépkorban, van-
nak példdk hepehupasabb padloji kozépkori
templomokra is.

Toéth Zsolt szerint nem lehetséges, hogy
mesterségesen keletkezett és a habarcsos fel-
szin elegyengetésére szolgalt: Ha egyenes(ebb)
felszint akartak volna késziteni, akkor leszed-
ték volna azt a mésztombot és az anyagat elte-
ritették volna a Cella Septichora déli, laposabb
felében, majd arra valdsziniileg tettek volna va-
lami jaroszintnek vald anyagot: agyag dongol-
ve, kavicsos-koves zuzalék... Az a sziirke réteg
egyenletes vastagsagl, igy felszinegyenlitésre
nem szolgéalhatott. Amennyiben meg akartdk
volna emelni a jardszintet, akkor pedig a mész-
kupactol délre sokkal vastagabban kellett volna
jelentkeznie. Ehelyett inkabb vékonyodik egy
keveset dél felé. Ez is bizonyitja, hogy északrol
érkezett. Viszont Buzéas Gergely mellett szol,
hogy agyagos, kemény anyagrol van szo.

8. A szurke réteg feletti habarcsos
és faszenes rétegek keletkezésének
koriilményei

Az eldz6 pontban targyalt sziirke réteg folott
faszenes égésrétegek és habarcsos tormelékré-
tegek jelentkeztek vastagon. Fontos kihangsu-
lyozni, hogy a két anyag rétegszertien teriilt el
¢s nem egymassal elkeveredve. A szerzok a ré-
tegek keletkezését is masképpen latjak. Abban
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Metszet a Cella Septichora északnyugati apszisaban a k6zépkori épitési szinttel

egyetértenek, hogy a habarcsos anyag bontési
tormelék.

Buzas Gergely szerint az als6 faszenes réteg
a felujitott Cella Septichora tetdszerkezetének
leégésébdl szarmazik, a habarcsos anyag pedig
a Cella Septichora falainak bontasi tormeléke.
Azt a jelenséget, hogy az alsé faszenes réteg fe-
lett, a habarcsos rétegek kozott is vannak fasze-
nes rétegek, a kovetkez6képp magyarazza: En-
nek az lehet az oka, hogy a leégéskor beszakad
ugyan a fedélszék, de az elszenesedett gerendak
egy része még a helyén maradt, és ezeket a bon-
tas sordn verik le, igy keveredik bele a tormelé-
kiik a faltormelékbe.

A tetd leégése esetén a tetéfedd cserepeknek
is jelentkezniiik kellett volna a pusztuldsréteg-
ben. Ilyesmi nem keriilt el6, amelynek az oka a
kovetkezd lehet: A kozépkorban, és féleg a kora
kozépkorban nagyon ritka a cserépfedés, alta-
laban igényesebb épiileteknél zsindely, vagy
deszkafedést haszndlnak. Ezért nincs tetdcse-
répréteg.

Toth Zsolt szerint a faszenes és habarcsos
rétegek mashonnan hozott anyagbdl képzddhet-
tek: A Cella Septichora helyén egy, a korabbi
betoltddés rétegek tomorodése altal keletkezett,
nagy teriiletli mélyedés volt, amelyet fel akar-
tak tolteni, a felszint egyenesbe akartak hozni,
mivel es6zések utan ott mindig egy nagykiter-
jedésti pocsolya keletkezett (,katyimentesi-
tés”). Erre tokéletesen alkalmas volt a kozelben
1évé romos rémai épiiletek bontasi tormeléke.
Val6szintisithetéen a Képtalan utca 6. eldtti-
alatti épiilet bontasabol szarmaznak a Cella
Septichoraban 1év6 habarcsos-faszenes rétegek.
Azt tudjuk, hogy ott egy nagyméretii és kifestett
épiilet allt. Az anyagot meg lefele és az épiilet
mell¢é kellett tolni, azaz majdnem helyben teri-
tették el. A folyamat ugy képzelhetd el, hogy
eldszor a romos épiilet terliletérdl 6sszeszedtek
a faanyagot, azt a Cella Septichora helyén 1évd
mélyedésbe gyiijtotték ossze és égették el. Igy
egy tiszta égési réteg keletkezett. Ha egy romos
épiiletet elbontanak, manapsag is el6szor a tetd
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A Cella Septichora belsé terének rétegei az északnyugati apszisban, a faszenes felszinek (3, 5.
rétegek)

maradékat szedik le, hogy a falak hozzaférhetd-
vé valjanak. Ezt az anyagot pedig nem a romok
kozott gytjtjak be. A faanyag eltavolitasa utan
bontottak a falakat, leverték a habarcsot és va-
kolatot a kdvekrdl. A felgylilemld anyagot egy
id6 utan pedig sziikségszeriien el kellett hogy
vigyek, kiilonben betemetik vele a még bontani
kivant falszakaszokat. Ezért az anyagot prak-
tikusan felhasznalva, betGltik a bontasi teriilet
melletti godrot. Az anyagot 1ényegében helyben
hasznaljak fel, mivel a Cella Septichora ott van
a Kaptalan 6. mellett. Ez kb. olyan, mintha le-
vernék egy haz vakolatat és helyben teritenék el
az udvaron. A bontas soran keriilhet eld jabb
faanyag, amelyet megint csak Osszegyljtve el-
¢gethettek a Cella Septichora helyén.

Buzas Gergely ugyanakkor kizartnak tartja,
hogy a Cella Septichordban feltart vastag pusz-
tulasi réteg masodlagos helyzetii bontési torme-
1€k lenne. Ha egy épiilet leég, akkor és utana le-
bontjak, ha a tormeléket utana elszallitanak ak-

kor az égett faszerkezetekbdl szarmazo6 faszén
¢és a faltormelék Osszekeveredik, szétvalasztani
Oket nem lehet és nincs is értelme, itt viszont
nem keveredett 0ssze a két anyag, hanem vila-
gosan elvalt. Ha egy épliletet nem leégés miatt
bontanak le, akkor nem keletkezik faszén és ha-
muréteg. Az épiilet bontott faszerkezeteit nem
¢getnék el egy kozeli godorben, kiilondsen nem
ha a bontas célja éppen az épitdanyag nyerése.
A faszerkezetek mindig 0jra hasznosithatoak, ha
egy része mégsem, akkor jo tlizifanak. A bonta-
si sittet sincs értelme elszallitani a bontas hely-
szinérol, koltséges és folosleges munka (éppen
ezért marad meg altalaban a falak labazati része,
mert a sitt eltakarja, és a bontast végz6 mun-
kasok mar nem kiiszkédnek a kidsasaval. Ha
mégis olyan nagy a kdinség, hogy az labazatok
¢s alapozasok kitermelésére fanyalodnanak, ak-
kor egyszertiib azt feliilrél bontani (ezért szokott
épen maradni az alapozasi arok a kiszedett fa-
lak esetén). A pécsi Okeresztény temetd épiiletei
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kozott azonban nem jellemzd az alapfalak kiter-
melése, itt boven volt konnyen bonthaté romos
rémai épitmény a kornyéken az Arpad-korban,
ha épitdanyagra volt sziikség. Végiil “katytzni”
ott van értelme, ahol a g6dor Gtban van, a Cel-
la Septichor helyén pedig soha sem vezetett at
ut, aminek a kialakitasa miatt érdemes lett vol-
na a gddrét mashonnan idehordott tormelékkel
betdlteni, s6t kifejezetten igazolhatd, hogy a
betdltott rom teriiletét temetdként hasznaltak.
A legddntdbb érv a Cella Septichora kdzépkori
ujjaépitésére és hasznalatara éppen a romjai ko-
zOtt talalt vastag égési és bontasi tormelék.

9. Téglakonzolok a habarcsos
és faszenes rétegekben
A habarcsos ¢és faszenes rétegekben romai

kori téglakonzolok keriiltek eld mind 1938-
1940-ben, mind 2005-2006-ban. A téglakonzo-

lok megépiilt tetdt jeldlnek, mivel azok a par-
kanyzathoz tartoznak.

Toth Zsolt az el6zd pontban kifejtett néze-
tének megerdsitését latja ebben a megfigyelés-
ben: Ha a Cella Septichoranak a parkanyzatabol
szarmaznanak a konzolok, akkor ez azt jelente-
né, hogy tetd is volt rajta. Ez pedig biztos nem
volt, ugyanis akkor a rémai épitési szint felet-
ti pusztulasrétegben kellett volna ezeket nagy
mennyiségben megtalalni a tetéfedd cserepek
nagy mennyiségével egyetemben (600 év csak
leszakadt volna a tetd). Ez alapjan a kozépkori
épitési szint feletti rétegben eldkeriild konzolok
nem szdrmazhatnak a Cella Septichora tetézeté-
bdl, hanem egy masik, megépiilt, majd elpusz-
tult, elbontott épiilet tetézetérdl.

Buzas Gergely a téglakonzolok alapjan azt
gondolja, hogy azok éppen arra bizonyitékok,
hogy a Cella Septichora a romai korban a par-
kanyzataig felépiilt.
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