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Zalegerszegelsdoklevelesemlitése Egurscug
formaban 1247-bdl ismert. A telepiilésen allo
Maria Magdolna képolna kegyura ekkor a Jak
nembéli Zladus veszprémi piispdk volt. A falu
a maganbirtokai kozé tartozott, ugyanis halala
utan, 1266-ban IV. Béla arra kotelezte unoka-
Occsét, Jak nembéli Martont comest, hogy egy
tartozasa fejében adja at a birtokot a veszprémi
egyhaz szamara.

1290-ben azonban Kdészegi Henrik ban fia,
Janos erdszakkal elfoglalta a telepiilést az egy-
haztol. Késobb, a 14. szazad elején, a Kdszegi-
ek bukasa utan a falu kiralyi birtok lett, egészen
1389-ig, mikor Zsigmond kirdly Kanizsai Janos
esztergomi érseknek ¢és testvéreinek adoma-
nyozta, akik a kdvetkezd évben egy Janoki De-
meter veszprémi piispokkel (1387-1392) kotott
birtokcsere szerz6dés révén a veszprémi egy-
haznak adtak at.!

A puispoki birtokba keriilt telepiilés a 15.
szazadban mezOvarosi rangra emelkedett.?
Egerszegen ebben az idében épiilt ki a piispok-
ség kastélya, amit Gataloczi Matyas veszprémi
plispok (1440-1457) az 1440-es évek polgarha-
borts idészakdban megerddithetett. Erre vall
1446-ban Gataloczi Matyéas veszprémi piispok
egerszegi varnagyanak (castellanus de opido
Egerzegh) emlitése. Ugyanakkor a varat nem
emlitik a korbeli oklevelek, Egerszegrél mindig
csak, mint oppidumrol szolnak.?

Beriszl6 Péter piispok 1512 és 1520 ko-
zOtt Egerszeget elzalogositotta a Felsdlendvai
Szécsieknek, am utdéda Vardai Pal 1523-ban
visszavaltotta t6liik.*

A Mohacs utani polgarhaborus idészakban
Kecseti Marton veszprémi plispok és a Gersei
Pethd csalad kozti hdboraskodasnak esett aldo-
zatul Egerszeg. Kecseti Marton vadjai szerint
1541 Karacsonyan a Gersei Pethdk és familia-
risaik kiraboltak és er6ditménnyé alakitottak az
egerszegi templomot ¢és elfoglaltdk a telepiilést,
majd 1542. vizkeresztjén felgyujtottdk a me-
zdvarost ¢és leromboltdk a templom keritését,
az onnan elrabolt koveket pedig beépitették

Bilkei — Vandor 2019. 40-45.
Bilkei — Vandor 2019.46-49.
Bilkei — Vandor 2019. 59.
Bilkei — Vandor 2019. 64.
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kemendi varukba. Rdadasul a piispdk néhany
emberét is megoltek.’

A novekvd torok veszély miatt Ferdindnd
kiradly a plispok kérésére 1546-ban utasitotta
Zala megye hatosagat, hogy arkokkal erdsitsék
meg Egerszeg mezdvarosat, hogy a veszprémi
kéaptalan és a kornyékbeli menekiiltek ide kol-
tozhessenek.® 1554-ben egy canonica visitatio
késziilt az egerszegi templomrodl, amely sze-
rint plébanosa mellett 6t oltarigazgatd szol-
galt benne. Volt sekrestyéje és az épiiletet egy
rossz allapotu kerités vette koriil,” ami arra vall,
hogy Kecseti Marton piispok kordbbi panasza
a Gersei Pethdk 1542-es rombolasardl tilzas
volt: a templomkeritést nem romboltak le csak
megrongaltak.

1562-ben felrobbant a veszprémi piispok
székhelyeként hasznalt siimegi var lakotornya,
ami miatt a var évekre lakhatatlanna valt, csak
1567-68-ban allitottak helyre. Kovessy Andras
veszprémi piispok ezekben az években maga is
Egerszegre koltozott: 1565-ben, betegen itt tar-
tozkodott, majd 1568 janudrjaban valosziniileg
itt is halt meg.® A megerdsitett mezdvaros lett
1567 utan a zalai megyegytlések és a megyei
biraskodas helyszine is.” A 16. szazad utolso év-
tizedeiben mar a varost védd palankok felu;ita-
sa is szlikségessé valt: 1588-ban és 1592-ben a
megye adott a munkakhoz fat és vesszdt, illetve
munkésokat. A 16. szdzad végén a pilispoki ud-
varhaznak 12 ablakat javitottak egy fennmaradt
szamla szerint.'” A varrol a 16. szazad masodik
felébdl és a 17. szazad elejérdl hat inventarium
ismert, az 1568, 1572, 1587, 1597, 1601 ¢és az
1604-es évekbol."!

Egerszeg, ami a 16. szdzadban a frontvonal-
tol tavoli, biztonsagos helynek szamitott, 1600-
ban, Kanizsa elestével a frontvonalba kertilt. A
veégvarra valt egerszegi castellum megerdsitése
¢és felszerelése 1601-t61 mindennapi kérdéssé

5 Bilkei — Véandor 2019.70-71.
6  Bilkei — Vandor 2019.72.

7 Végh 2010. 69-70. A jegyz6kdnyvet kozli: Pfeiffer
1947. 36-37.

8  Koppany 2009. 18-19.

9  Bilkei — Vandor 2019. 72-73.
10  Bilkei — Vandor 2019. 21.

11  Bilkei — Vandor 2019. 94.
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1. Johann Ledentu: Egerszeg latképe, 1639

valt. Az eréditések javitasara vonatkozo adatok
az 1610-es évektol jelennek meg: 1611-ben kér-
nek segitséget az erdsség épitése¢hez, 1619-ben
€s 1623-ban, 1624-ben az erdditések javitasat
siirgetik az egerszegiek. 1631-ben Egerszeg
kortl keritést épitenek, mivel semmilyen sanc
nem védte. A palank folyamatos karbantartasra
szorult: 1639-ben, 1642-ben is segitséget kér-
nek a javitasi munkakhoz. 1657. szeptember
7-én tlizvész pusztitotta a varosban és megron-
galta a palankot is, amit még az 6sz folyaman
ujjaépitettek.'> 1664-ben a torok gyujtottak fel
az Orsége altal elhagyott varost és az erddit-
ményt."* A helyreallitas 1665-ben Jakob Holst
hadmérnok iranyitasaval indult meg, de még
1668-ban sem fejezddott be teljesen. 1674-ben
ujra rossz allapotban volt a vér, a kovetkezo év
novemberében pedig megint leégett. 1676-ban
¢s 1677-ben folyt az ujjaépités, de 1683-ban
megint restauralasra volt sziikség.

12 Miiller 1976. 13-14.
13 Vandor 2016a. 21-37. 26.

1690-ben Kanizsat visszafoglaltdk a keresz-
tény seregek, igy Egerszeg varanak katonai
jelentdsége csokkent.!* 1689 Oszétél Zala me-
gye kozgytilése mar rendszeresen Egerszegen
ilésezett. A funkciojat vesztett var teriilete a
megye birtokaba kertilt, és a helyén 1737-ben
felépiilt a megyehaza'® és a borton. A kézépkori
plébaniatemplomot a 18. szazad kdzepén bon-
tottak el, hogy a helyén a ma is 4ll6 nagyobb
barokk templomot felépitsék. Ekkor felmertilt
az az elképzelés, hogy a kozépkori templom-
tornyot megtartsak, de ezt végiil elvetették és a
barokk templomhoz egy kéttornyos homlokzat
késziilt.'e

Az egerszegi var rekonstrukciojahoz alap-
vetd forrast jelent két 17. szazadi dbrazolas. Az
egyik Johann Ledentu csaszari udvari festd és
mérndk (1602-1654) 1639-ben késziilt latképe.'’
A rajz harom valtozatban ismert, amelyek koziil

14 Miiller 1976. 14-15.
15  Végh2010. 74.

16  Végh2010. 68-69.
17 Végh2010. 28.
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2. Johann Ledentu miihelye: Egerszeg Latképe, 1641—1642

ketté Ledentu két, az Osztrak Nemzeti Konyv-
tarban Orzott albumabol szarmaznak, a harma-
dik Martin Stier 1660-1664-ben késziilt muve,
Raymond Montecuccoli herceg gyiijteményé-
ben marad fenn, a bécsi hadilevéltar térképgytij-
teményében. Ez utobbi a Ledentu-rajzok maso-
lata.'® A két Ledentu-album egyike (ONB, Ms.
Cod. 8623.) 50 rajzot tartalmaz és 1639-ben, I11.
Ferdinand kiraly szamara késziilt, 1662-ben pe-
dig mar bizonyosan az udvari kdnyvtarban volt.
A masik (ONB, Ms. Cod. 8622.) keltezetlen és
75 rajzot tartalmaz, ennek eredete nem ismert,
de az udvari konyvtarba csak késébb kertilt be.
A 8623. szamu, a kirdly szamra késziilt album
rajzai részletezObbek ¢és gondosabban kidolgo-
zottak, mig a 8622. szamu, masik album rajzai
vazlatosabbak.! Johann Ledentu és Batthyany
Adam levelezésébdl két hasonld témaju album-
rél van adat, amelyeket a festd mithelye 1641-
42 kozott Batthyany Adam és Forgach Zsig-

18  Borbély 1932. 180.
19  Borbély 1932. 178-180.

mond szamara készitett. Ezek egyenként 70 ké-
pet tartalmaztak ,, végvdarakrol és mas kiilonféle
uradalmakrol”. A miivész egyik levele alapjan
tudjuk, hogy ezeket Filiberto Lucchese (1606—
1666) olasz épitész és stukkator rajzai alapjan,
harom segédje készitette el. Filiberto Lucchese
1639 augusztusdban a Magyar Kamara megbi-
z4sabol |, lerajzolta a Magyar Kiralysag vége-
in fekvo erdsségeket”, amit 1642-ben fizettek
ki neki.*® Az 8623. szamu album tehat minden
bizonnyal Filiberto Lucchese 1639 nyaran ké-
szitett helyszini rajzainak tisztazataként, még
1639 6szén vagy telén, valdsziniileg maganak
Ledentunek a munkajaként késziilt el. A masik,
8622. szamu album pedig talan az 1641-42-es
fouri megrendelésekkel fligg valamilyen mo-
don Ossze, és nem Ledentu sajat kezli, hanem
segédei munkait tartalmazza, de ugyanazon
Filiberto Lucchese rajzokra tdmaszkodik. Ezen
adatok alapjan nyilvanvalo, hogy a két abra-
zolas egy gyakorlott miivész €s mérndk hely-

20 Koltai 2013. 19.
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3.

szini rajzai alapjan, de a helyszint kozvetleniil
nem ismerd miivészek keze altal késziiltek. Ez
a munkamenet magyardzatot ad az egerszegi
latképek részletekbe mend pontossagara €s né-
hany nyilvanval6 tévedésére is. A latkép enyhe
madartavlatbol abrazolja a varat délkeleti irany-
bol. A madartavlati nézOpont altaldban nem jel-
lemz6 a Ledentu-albumok rajzaira, amelyek
tobbsége normal szemmagassagbol mutatjak a
varakat. A nézOpont kivalasztasa szinte bizo-
nyossa teszi, hogy az eredeti helyszini rajz az
egerszegi templom tornyabol késziilhetett, igy
nyilvanval6an nem 4brazolhatta magat a temp-
lomot. Filiberto Lucchese minden bizonnyal a
templomrol egy kiilon rajzot készitett, egészen
mas nézépontbol, koriilbeliil a var délnyuga-
ti sarokbdastyéjarol. Az atrajzolast végzo, de a
helyszint nem ismer6 bécsi mesterek aztan a két
rajzot egybeolvasztottak, igy a templom képe

Martin Stier: Egerszeg Latképe, 1660—1664

5

rossz tajolassal keriilt fel a tisztazatra. Hasonlo
probléma allhat a nyugati kiilvaros dbrazolasa
mogott. A hosszan elnyulo telepiilés nyugati ré-
sze feltehetben mar nem fért rd az album mérete
altal meghatarozott ardnyu kompoziciora, ezért
az atrajzolast készitd grafikusok egyszeriien fel-
kanyaritottak a var nyugati fala mogé.

A masik fontos 17. szazadi abrazoléds egy
1665-ben késziilt datalt, 1éptékkel ellatott alap-
rajz. Felirata szerint: ,, Egerszeg, ahogyan 1665-
ben ujra felépitették”.*' Eszerint az 1664-es
torok gyujtogatas utan, 1665-ben, Jakob Holst
hadmérnok iranyitdsaval megindult 0jjaépités
soran késziilhetett, talan magénak Holstnak a
munkdja. A rajz csak a kiils6 varat abrazolja,
minden bizonnyal azért, mert az ujjaépités csak
ezt érintette.

21  Kisari Balla 2000. 135, 436.
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L GERSEG-

dufige barret roorden

4. Jakob Holst (?): Egerszeqg alaprajza, 1665

A régészeti feltarasok szintén csak a kiilsé
varrol szolgaltattak adatokat. Sagi Karoly 1956-
ban az egykori varmegyehaza el6tt a kiilsé var
arkat talalta meg, majd Szentmihalyi Imre a Siit6
utcaban, a volt varmegyehazatol délnyugatra fi-
gyelte meg egy paldnk maradvanyait. Vandor
Laszl6 az 1970-es években a Kazinczy tér 1-nél
egy téglafalmaradvanyt talalt, amit egy kaputo-
rony részeként azonositott.”> A mai barokk plé-
baniatemplomto6l délre szintén Vandor Laszlo
tart fel 1976-ban egy 10 x 6,5 m-es alapteriile-
tli gotikus templomot, amit temetékapolnaként
azonositott és ugy vélte, hogy még a kdzépkor
folyaman elbontottak.”> 2001-2002-ben Van-
dor Laszlo, Havasi Balinttal és Szaraz Csillaval
tartak fel a kiilsé var északkeleti sarokrondel-
lajat.** A bastya colopeinek dendrokronoldgiai
vizsgalatat Grynaeus Andras végezte el, aki

22 Vandor 2016b. 65-67.; Bilkei— Vandor 2019. 93.
23 Vandor 1997. 104-110.
24 Vandor 2006. 25-29.

szerint ezeket 1608 koriil (+ 5 év) kivagott fak-
bol készitették.” 2011-ben Vandor Laszlo Orha
Zoltannal a kiilsévar palanképitésti délnyugati
olaszbastyajanak maradvanyait talaltadk meg.*
2017-ben Simmer Livia a Varkor utca és a Bat-
thyany Lajos ut kozti haztomb kozepén, a mu-
zeum épiiletétdl északra a tobb periodust kiilso
palankfal és vararok egy jelentds szakaszat, va-
lamint a 14. szazad masodik felére vagy a 15.
szazad elsO felére datalhato téglaégetd kemen-
céket, tovabba a hozzajuk hasznalt agyagkiter-
mel6 godrot asott ki.?’

A felart er6ditmények egy része: az északke-
leti és a délnyugati bastya, a keleti palankfal és a
déli arokmaradvany jol azonosithatd az 1665-6s
alaprajzon szerepld kiilsé varral, ami igy pon-
tosan lokalizalhatd, és az északkeleti bastyabol
szarmazo6 dendrokronldgiai adat alapjan jol kel-

25  Vandor 2006. 30.
26  Vandor 2016b. 67.
27  Simmer 2020.
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5. Az egerszegi var EK-i kiilsé bastyajanak
asatasi alaprajza (Vandor 2006 nyoman)

tezhetd €és azonosithatd az 1611-ben dokumen-
talt er6dépitkezéssel.”® Mas falmaradvanyok: a
Siitd utcaban feltart palank és a Kazinczy utca
I-ben feltart fal azonban dél felé kiviil esnek
ezen az erdditésen. Ez utdbbiak feltételezhetden
az 1546 utan épilt varoserddités részei lehettek,
ami ezek szerint dél felé nagyobb kiterjedésii
lehetett a 17. szazadi kiilsé varnal, és azzal el-
lentétben a templomot is magaba foglalhatta.”
Ennek a kordbbi palankfalnak a részletei megfi-
gyelhetéek voltak az északkeleti sarokrondella
¢s a keleti palankfal mogott is.

Az irott, képi és régészeti forrasok alapjan
tehetiink kisérletet az egerszegi var elméleti re-
konstrukciojara. A varrdl a legkorabbi részletes
leirast ado forrasaink az 1568-as, az 1587-es
¢s 1597-es inventariumok. Mindegyik leltar az
er6ditményt castellumnak, azaz kastélynak ne-
vezi.

28  Véandor 2016b. 67-68.
29  Bilkei — Vandor 2019. 93-94.
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Az egerszeqi kiilsé var alaprajza a feltart
régészeti maradvanyok és az 1665-6s
felmérés alapjan a varos kataszteri térké-
pére vetitve (https://gocsejimuzeum.hu/
muzeum-iskola-szertar/a-lathatatlan-var-
egerszeg-vara)

1568-ban a castellum egyes helyiségeit
nem irtdk Ossze, csak néhany helyet neveztek
meg:*°

Egerszeg castellum

A kovdacsmiihelyben

A majorsagban, a castellum alatt
A kertben

Az 1587-es leltar sokkal részletesebb. A
szambavett helyiségek, a leiras sorrendjében a
kovetkezok:®!

Az kwlsé Nagy pinzeben

Az kiilsé kapw feoleoth walo Basthyan

Az kulseé kapun

Az kiilsé pincze feoleoth

Az kapuhid sarompoyan

30 Bilkei — Vandor 019. 124-126.
31  Miiller 1976. 35-41.
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Az belsd kapun

Az kastelbely Liztess Pinczeben

Az feliiil meg Irth gabnass nagy pincheben

Az Haz Heyan (a padlason)

Az Karay Benedek ky zobaban wagion

Az zamtartto zobaban (szamtarto szobaban)

Az Palottan

Az Satarhazban (safdarhdazban)

Az Hymeszobaban

Az Ur Zeneshdzaban ( Ur szenes hdzdban,
azaz kandalloval fiitott szobajaban)

Azon haz eledth walo pithwarban

Az Palotta foliossoyan

Az Napenizetril walo fediso Basthyan (nap-
enyészetrol, azaz valo nyugatrol valo fel-
sO bastyan, itt egy forgo tarack és négy
szakallas van)

Az zenes Basthyan (szenes bastyan, itt 6 sza-
kallas van)

Az konha feoléth (itt 4 szakallas van)

Az kapw feoleoth walo zobaban

Az porkolab Basthyaban (a varnagy bastya-
jaban — itt hét szakallas és két tarack van
és itt van az osszes loszer)

Az konhaban

Az kutton

Az maiorban

Az paythanal

Az wizkeozben

Az kastelhez wagion kerth 3, Eggyk az pa-
lank meleth hagymass kerth, Masyk az
kaste! eledth

Goress kerth az Goreban wagion nigyzegw
aztal

Harmadik az waras wegen Gyiimélchioss es
kapozthas kerth.

Item wagion az kastelhez keth zéleo.

Az 1597-es inventarium a kovetkezdé mdédon
irja le a helyiségeket:*

A majorban

Az elsé kapun, a palankon

A kapu folott

A sorompo kapun

A belsé kapun (kis emelcsot és oreg emelcsot,
azaz két felvonohidat, egy kicsi és egy na-
gyot ir ossze)

32 Bilkei — Véandor 2019. 128-135.

A kapu kozott (4 szakallas)

A drabantok ajtajandl

A goréban (1 kis forgo tarack)

A kapu folétt valo hdazban

A porkolab bastyajan (6 szakallas és egy kis
forgo tarack)

A szenes bastyan (5 szakallas)

A konyha felett valo bastyan (10 szakdllas)

Az ur himes szobajaban (3 iiveg ablak)

A folyoso ajtajan

A szenes hazban (benne: Az arnyék ajtajan)

A palotaban

A szamtarto hazaban (1 lantornas ablak)

A Karay Benedek szobdjaban (3 lantornds
ablak)

A pitvar ajtajan

A pitvarbdl nyilo szobaban (benne: A kamra
ajtajan)

A kis kamraban

A folyosokon

A karéjan (benne: Kétfelé nyilo ajto, A gara-
dics (lépcsd) ajtajan)

A kenyeres pincében

A folyoso alatt

A kézépso pincében

A himes szoba valo pince ajtajan

A siité szobaban

Az udvaron egy kut

A konyhan

Szolok, a kastélyhoz valok

Garay pincében

Harom kert, kastélyhoz valo

Egy malom, melyet uj malomnak hivnak, ha-
romkerekii a Zala vizén

Az 1587-es és 1597-es inventariumok szerint
a castellum magjat a plispoki udvarhaz alkotta.
Ennek helyiségeit a két leltar azonos mddon
hatdrozza meg. Harom egymas mellett felso-
rolt igy minden bizonnyal egymas mellett elhe-
lyezkedd pince tartozott az épiilethez: 1587-ben
csak a lisztes pincét vagy mas néven a gabondas
nagy pincét emlitik, de 1597-ben mar szerepel
,»a kenyeres pince”, ,,a kozépso pince” és ,,a
himes szoba valo pince”, valamint az ezekhez
kapcsolodott ,, a folyoso alatti helyiség” is.

A, himes szoba valo pince” egyértel-
miien lokalizdlja ezt a pincét az 1587-ben
Hymesszobaként, 1597-ben ,, Az ur himes szo-
badja”-ként emlitett, ekkor harom iivegablakkal
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Faldszint
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7. Az egerszegi castellum 16. szazad végi rekonstrualt féldszinti alaprajzi vazlata az 1587-es

és 1597-es inventariumok alapjan

megyvilagitott szoba ala. A szoba neve minden
bizonnyal festett diszitésére utal, a szoba pe-
dig a piispdk belsd szobdja lehetett. 1587-ben
kozvetleniil utdna, 1597-ben a folyoso ajtaja-
nak emlitése utan irtak le az ar szenes hazat,
ami a pispoki lakosztaly kandalloval fiitott
anticamerajaként azonosithato. Az 1597-es lel-
tarbol tudjuk, hogy innen nyilott egy arnyék-
sz€k. Feltehetden a szenes haz alatt lehetett a
kozépsd pince. 1597-ben a szenes haz utan
mentek be a palotaba, 1587-ben ezt a helyiséget
még a himes haz elétt, soroljak fel, de kdzben
betértek a safarhazba. Minden bizonnyal ez volt
a plspoki lakosztaly ebédléterme, ami a nagy
gabonas pince felett helyezkedhetett el.
1587-ben a szenes héaz el6tt valo pitvart,
azaz elészobat emlitik és utana a palota folyo-
sojat. Ezek szerint a folyoso és a pitvar a palo-
ta és a szenes haz eldtt, egy kiilon traktusban
helyezkedtek el. 1597-ben emlitik a pitvarbol
nyil6 szobat is és az ebbdl a szobabol nyilod kis
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8. Az egerszegi castellum 16. szazad végi
rekonstrualt emeleti alaprajzi vazlata az
1587-es és 1597-es inventariumok alap-
jén
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kamrat. Ezek minden bizonnyal a pitvar masik
oldalan, a himes szoba el6tti traktusban voltak.
1587-ben ugyan nem emlitenek a pitvarbol nyi-
16 szobat, viszont a palota és a himes haz kozott
irjak Ossze a safarhazat, ami egy raktar. Valoszi-
niileg ez azonos lehetett az 1597-ben a pitvarbol
nyil6 szobanak nevezett helyiséggel. Ez alatt a
traktus alatt helyezkedhetett el az 1597-ben em-
litett folyosoé alatti helyiség.

1597-ben a folyosok leirasa utan szerepel ,, 4
karéjan "meghatarozas. Ebben kétfelé nyilo aj-
tot és egy lépcso ajtajat irjak dssze. A kétszarnyt
kapu arra vall, hogy ez a térrész a foldszinten
lehetett és ide nyilhatott az udvarhaz fékapuja.
A 1épcsdajto emlitése alapjan innen indulhatott
az emeletre vezetd 1épcsdhaz is, ami az emelet
kiils6 traktusanak pitvardba, azaz el@szobdjaba
vezethetett. A karéj kanyarulatot jelent, ami arra
vall, hogy valdsziniileg ez a helyiség az udvar-
hazra merdlegesen helyezkedhetett el. A karéj
felett nyilvan a palota folyosdjahoz kapcsolodo
folyos6 volt, ezért beszélhet az 1597-es leltar
tobbes szanban folyosokrol.

Mindkét leltarban egymas mellett szerepel a
szamtarto és Karay Benedek szobdja, az eldbbi-
nek egy, a masiknak harom lantornas, azaz ola-
jos papirral boritott ablaka volt. Karay Benedek
feltehetden a piispoki uradalom valamelyik ve-
zetd tisztviseldje, valosziniileg officilisa lehe-
tett. E helyiségeket mindkét leltarban a palota
elétt, illetve utan irtadk dssze, ami arra vall, hogy
a palotdhoz hasonléan az emeleten lehettek, a
palota kozelében és volt valamilyen &tjaras
koztiik és a palota kozott. Minden bizonnyal
a palota el6tti folyosod kothette Oket Ossze. A
helyiségek eltérd méretére vall, hogy a szam-
tartd szobdjanak csak egy, Karay Benedekének
viszont hdrom ablaka volt. A szobak alarendelt
szerepére vall, hogy az emeleti ablakokat csak
lantornaval és nem iivegezéssel boritottak, mint
az ur himes szob4jaban.

Kérdés, hogy milyen helyiségek lehettek a
szamtarto és Karay Benedek szobdja alatt? A
leltarakban csak két olyan helyiség szerepel,
ami szoba johet: a csak 1597-ben emlitett siito-
szoba ¢és a mindkét leltdrban szerepld konyha.
1597-ben e kettd kozott irtdk 6ssze az udvaron
allé kutat, ami arra vall, hogy, ezek a helyisé-

' I*__Eﬂ--
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9. A zalaegerszegi megyehaza és bértén
helyszinrajza 1837-bél (https://maps.
hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/10246/
?list=eyJxdWVyeSI6ICJ6 YWxhZWdIcnN6
ZWcifQ)

gek a foldszinten voltak és kiilon bejarattal az
udvarrdl nyilhattak.

A fentiek alapjan a 16. szdzad végi kastélyt
egy két szarnybdl allo épiiletként rekonstrual-
hatjuk. A f6épiilet kéttraktusos volt. Belso trak-
tusat az alapincézett, haromhelyiséges pilispoki
lakosztaly alkotta. Feltehetéen ez lehetett az
épiilet legkorabbi magja, amihez esetleg még a
kozepe el6tt allo pitvar csatlakozott, ami alatt ta-
lan a pincelejard kaphatott helyet. A pitvar mel-
1¢ talan késobb épiilt be a masodik traktus két
vége: egy folyoso €s egy szoba a hozza tartozo
kis kamraval. A masik szarny szintén kétszintes
volt, de csak szintenként két helyiségbdl allt. A
foldszinten a siitéhazat és a konyhat, az eme-
leten a szamtarté és Karay Benedek szobajat
foglalta magéaba. A két szarnyat kdthette dssze
a foldszinten a karéjnak nevezett kapucsarnok.
Innen vezetett fel a 1épcséhaz a f0szarny pitva-
raba. A kapucsarnok emeletén folyosd huzod-
hatott. A két szarnybdl és az azokat 6sszekoto
folyosobol allo, U alaku épiilet belsé udvaran
helyezkedhetett el a kut.

10
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10. A zalaegerszegi megyehéaza és bértén
helyszinrajza 1859-bdl (https://maps.
hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/31613/
?list=eyJxdWVyeSI6ICJ6 YWxhZWdIcnN6
ZWcifQ)

Az éplilet két 0 szarnya jol lathaté Ledentu
rajzain is a belsé var keleti felében. Ezeken is
megfigyelhetd, hogy a déli szarny rovidebb,
mint az északi és a délin egy nagy kémény is
megjelenik, ami arra vall, hogy ez lehetett a
konyhaszéarny, mig az északi piispoki palota. A
rajzon a két szarny nyugati homlokzata egyvo-
nalban van, de a nézOpont miatt erre a nem lehet
ralatni. Minden bizonnyal itt volt az 6sszekotd
folyoso, amelynek foldszintjén a kastély foka-
puja a belsd var kozepe felé nyilhatott.

A Ledentu-féle képek alapjan kozelitdlege-
sen meghatarozhaté tehat a piispoki udvarhaz
helye a véron beliill. Azon a helyen, ahol az
udvarhdz ¢északi szarnyat alkotd kéttraktusos
palotaépiilet allt az 1837-es, ,,T. N. Zala var-
megye zalaegerszegi curialis hdza telkének és
a koriilte lévo utszaknak s hazaknak hellyzeti
rajza” ciml felmérés egy 12 x 19 m-es alap-
terliletl, ,, Varnagy lakas” felirattal ellatott,
kelet-nyugati tengely épiiletet jel6l.>* A telket

33 T.n.Zala varmegye zalaegerszegi curialis haza tel-
kének és a koriilte 1év6 utszaknak s hazaknak hellyzeti
rajza. Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara
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11. Az egerszegi var 17. szazadi rekonstrualt
alaprajza Zalaegerszeg varoskézpontja-

nak miholdfotéjara vetitve

abrazol6 1859-es, német nyelvil felmérési raj-
zon is lathatdé még ez az épiilet, itt a falirata:
,, Kerkermeisters Wohnung”azaz a bortonfel-
tigyel6 lakasa.’* A haz 12 m-es szélessége alap-
Jén biztosan kéttraktusos elrendezésii lehetett.
Nagy valoszintiséggel ez a 19. szdzad kozepén
még allo épiilet azonosithato a kdzépkori és re-
neszansz egerszegi piispoki udvarhaz északi,
kéttraktusos szarnyaval, amelyet ezek szerint
valosziniileg csak 1906-1909 kozott bontottak
el, a ma is allo bortonépiilet épitésekor.®

A belsévar mind négy bastydjat az 1587-es
leltar sorolja fel, az 1597-es leltarban csak ha-
rom szerepel. A konyha feletti bastya nyilvan
az udvarhaz konyhdja melletti délkeleti bas-
tya volt. A porkoldb, azaz a varnagy bastydja,

S 68 - No. 159. Festetics csalad (1645-1943) Csaladi
fondokbol kiemelt térképek (17. sz.-20. sz.) — Térképtar
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/10246/?1
ist=eyJxdWVyeSI6ICI6 Y WxhZWdlcnN6ZWcifQ

34  Situations-Plan des Comitats-Gerichtes-Gebaudes,
der bestehenden und neuzuerbauendenArrestezu Zala-
Egerszeg. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levélta-
ra S 101 - No. 717. Abszolutizmuskori térképek (1849-
1867), Kormanyhatosagi fondokbol kiemelt térképek
(17. sz.-20. sz.) — Térképtar https://maps.hungaricana.hu/
hu/MOLTerkeptar/31613/?list=eyJxdW VyeSI6ICJ6YW
xhZWdlenN6ZWcifQ

35 Ldrincz — Nagy 1997. 238.



ARCHAEOLOGIA - ALTUM CASTRUM ONLINE

/)

-
R
im

|

m—

0 100 m

12. Az egerszegi var 17. szazadi rekonstrualt
alaprajza

amelyet 16fegyverekkel legjobban felszerel-
tek és ami 1597-ben 16szertarként is szolgalt,

nagy valoszinliséggel a Ledentu-rajzon a tob-
bi bastyatol jol elkiiloniild, fedett, sokszogi,
boronaszerkezetli, délnyugati agyutoronnyal
azonosithatd. A szenes bastya a Ledentu rajza-
in nagy kéménnyel abrazolt északkeleti bastya
lehet. Taldn ebben a bastyaban kaphatott helyet
az 1568-as leltarban szereplé kovacsmiihely, és
emiatt kapta késObbi nevét, illetve ennek kémé-
nye lathato a 17. szdzadi rajzon. A csak 1587-
ben emlitett napenyészetrdl vald felsé bastya
valamelyik nyugati bastya, minden bizonnyal
az északnyugati lehetett. A rajzon mindegyik
bastya torkanal egy deszkafali tornyocska lat-
haté6. Minden bizonnyal ezekben taroltdk a
leltarakban a bastyaknal felsorolt fegyvereket,
butorokat, illetve néha ezek ajtajainak zarait is
emlitik az Osszeirdsok.

Az 1587-es és 1597-es leltarak leirjak a bel-
s6 kaput is. Ennek foldszintjén kettds — nagy
lovas és kis gyalogkapu — nyilott, amelyekhez
kiilon felvonohidak tartoztak az 1597-es leltar
¢és Ledentu 1639-es rajza szerint. A kapuk mo-
gott helyezkedett el az 1597-ben emlitett kapu-
kdz, és innen nyilhatott a darabontok szobdja,
aminek ajtajat 1597-ben a kapukdz utan irtak
le. A kaputorony emeleti szob4djat mindkét leltar
emliti, a gorét, amely valdsziniileg a belsé ka-
putoronynak a Ledentu rajzokon lathaté felsd,
faszerkezetli véddszintje lehetett, csak 1597-

13. A 17. szazadi egerszegi var rekonstrukcioja (Pazirik Informatikai Kft.)
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14. A 17. szazadi egerszegi var rekonstrukciéja (Pazirik Informatikai Kft.)

ben, de akkor a kapukoz és a kapu feletti szoba
Osszeirasa kozott emlitették meg.

A kiilsd varbol az 1587-es és az 1597-es lel-
tar is kizarolag a palankon 1évé kaput sorolja
fel: mindkét alkalommal megemlitik a kapu fe-
letti helyiséget illetve bastyat, ami emeletes ka-
puépitményre vall, valamint a kapu sorompojat,
ami talan a vararkon atvezet6 hid kiils6 sorom-

pojat jelzi. A leltarak nem emlitenek mas bas-
tyakat a kiilsé varon, ami arra vall, hogy ezek
a 16. szdzad végén még nem léteztek. Minden
bizonnyal a kiils6 var ekkor még az 1546 utan
kiépiilt, a 17. szdzadindl még nagyobb alapte-
rliletli, de egyszeriibb felépitésii varosfallal volt
azonos, amelynek maradvanyai a 17. szézadi
palankok és bastyak mogott, illetve déli szaka-

15. A 17. szazadi egerszegi var rekonstrukcitja (Pazirik Informatikai Kft.)
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16. A 17. szazadi egerszegi var rekonstrukciéja (Pazirik Informatikai Kft.)

sza a Siitd utcadban és a Kazinczy tér 1. szdm
alatt kertiltek eld. Ezt a varosfalat valtotta fel az
1611-ben épiilt kisebb tertiletli, de négy sarok-
bastyaval és nagy, tobbszintes kaputoronnyal
erdsitett kiils6 var, amelynek éabrazolasat is-
merjiik Ledentu 1639-es rajzok alapjan késziilt
képeibdl és az 1664-es tliz utan Iényegében a

.#&.Eﬁ&?x&ﬂm C"fﬂ"*“ " ;1'#"’
e S
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0Os felmérésrdl. A Ledentu-féle rajzokon a kiilsd
bastyakban is hasonlé deszkatornyocskékat 14t-
hatunk, mint amilyenek a belsd var bastydiban
alltak.

Az 1587-es leltar emliti meg a kiilsé pincét
¢s felette 1évo helyiséget. 1597-ben valdszinii-
leg erre vonatkozhat a Garay-pince megneve-

17. A 17. szazadi egerszegi var rekonstrukciéja (Pazirik Informatikai Kft.)
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18. Az egri var abrazolasa Georg Houfnagel metszetén
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z¢&s. Sajnos nem egyértelmi, hogy ez a kiilsd
varban, vagy azon kiviil helyezkedett el.

Bizonyosan a kiils6varon kiviil lehetett vi-
szont az 1587-es és 1597-es leltarban is emli-
tett harom kert. Ezek pontos helyét az 1587-es
leltar hatarozza meg: a hagymaskert a palank
mellett volt, de nem tudjuk melyik oldalon. A
goréskert a kastély eldtt, azaz minden bizonnyal
a délre nyilo kapu eldtt. Ebben egy goré allt egy
asztallal. Feltehetden ennek utddjat dbrazoltak
a Ledentu rajzok a kiilsévar déli arkan kiviil,
ahol jol lathat6 az asztallal felszerelt goré, azaz
tulajdonképpen egy lugas, ami talan a kapudr-
ség pihendhelye lehetett. Ehhez hasonlo kapu
elotti faépitmény abrazolasat ismerjilk Georg
Houfnagel 1617-ben kiadott, Egert abrazolo
metszetén, ahol a jelmagyarazat ,, Specular”-
nak, azaz 6rhelynek nevezi. A magyar goré szo
a 16-17. szazadban ennek a pontos megfeleldje.
A harmadik, gylimolcsos és kaposztaskert tavo-
labb lehetett, a varos szélén.

A piispdki uradalom majorsagat az 1568-as,
az 1587-es és az 1597-es leltar is leirja, de hely-

megjelolést csak az 1568-as inventarium tartal-
maz, miszerint a majorsag a ,, a castellum alatt”
helyezkedett el. Ezt inkabb a kastélyon kiviili
helyre vall. Emellett szol az 1597-es leltar szo-
vege is, amelyben az els6 tételt alkotja a major-
sag, még a kiils6 kapu leirasa el6tt, valamint az
1587-es leltar is, ahol a kastély leirdsa utan, a
., Vizkoz” és a kertek Gsszeiras eldtt szerepel.

A puispokvaltasok alkalméaval felvett leltarak
logikus médon csak a pilispoki tulajdonban 1€vo
ingo- ¢és ingatlan vagyont tartalmaztak, igy nem
talalhatd benniik semmilyen utalas a belso €s a
kiils6 varban taldlhat6o egyéb, nem piispoki bir-
tokban 1év0 épiiletekre vagy azok felszerelésé-
re. [gy csak a Ledentu képek alapjan tajékozod-
hatunk ezekrdl. Ezek az abrazolasok a belso var
nyugati felében, a kiilsdvarban, illetve a kiilso-
vartol nyugatra stirli, jobbara kis hazakbol allo
telepiilést mutatnak. Néhany nagyobb, részben
talan emeletes épiilet csak a belsd varban, illet-
ve a kiilsévar kapuja mogott ismerhetd fel. E
rajz alapjan a templom 1639-ben mar az erddi-
tésen kivil allt. A templom abrazolasat minden

15
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19. A pécsi plispbkok szaszi kastélyanak
alaprajza a 15. szazad elején

bizonnyal éppolyan hitelesnek fogadhatjuk el,
mint a varét, a hibas t4jolas minden bizonnyal
a rajz keletkezésének torténetébdl fakad, mint
ezzel fentebb mar foglalkoztunk. A templo-
mot cinteremfal vette koriil, amit az 1554-es
canonica visitatio leirasa is megemlit. A rajzon
a hosszhaz északkeleti sarka mogott lathato a
tampillérrel megerdsitett sekrestye, amit szintén
megemlit az 1554-es egyhazlatogatasi jegyzo-
konyv. A templom egyetlen nyugati tornyanak
amelyek egy ideig e torony megtartasaval sza-
moltak. A négyzetes hasab alaki magas torony
fels6 szintjén a Ledentu-rajzok kettds, ives za-
radéku ablakot abrazolnak, ami leginkabb egy
romankori ikerablakra emlékeztet. Ez arra vall,
hogy a torony esetleg még az 1247-es emlités-
bdl ismert els6é templombdl maradt fenn.

Az egerszegi var rekonstrukcidja kapcsan
néhany feltételezést az épitéstorténetrdl is meg-
fogalmazhatunk. A var legkorabbi magjat két-
ségkiviil a plispoki udvarhaz északi szarnyanak
hatso, alapincézett traktusa alkothatta, amihez
esetleg a késébbi déli traktus kozepén elhelyez-
kedd pitvar, mint kiugrd torony csatlakozhatott.
Ennek korat a 2017-ben, téle kb. 45 m-re dél-
keletre feltart, és a 14. szazad masodik felére,
vagy a 15. szazad elejére datalhatd téglaégetd
kemencék hatarozhatjdk meg. Ugyanis e ke-
mencék sokkal inkabb ennek az udvarhdznak
az épitéséhez kapcsolhatéak, mint a tdle joval

20. A devecseri kastély alaprajza (Koppany
2009 nyoman)

tavolabb, mintegy 120 m-re délre all6 templo-
méhoz. A 16. szdzad végi leltarakbol rekonstru-
alhato korai udvarhdz legkozelebbi parhuzama
Alséni Balint pécsi piispoknek az 1370-es évek
kozepén emelt szaszi udvarhaza.*® Ez az épiilet-
tipus aztan a 15. szadzadban hazankban is széles
korben elterjedt a nemesi lakohelyek korében.*”
Az egerszegi udvarhdz bizonyosan a telepiilés
1390-es piispoki birtokba keriilése utan épiil-
hetett — hiszen a kiralyi tulajdonban 1évé falu
korabban nem volt birtokkdzpont, a Kanizsaiak
pedig rovid honapos birtoklasuk idején biztosan
nem épitettek itt udvarhazat maguknak —, de
még minden bizonnyal 1446 el6tt, mikor mar
a veszprémi plspok egerszegi castellanus-at
emlitik, ami arra vall, hogy ekkorra mar meg
is erddithették az épiiletet. Hasonlo folyamat
jatszddott le a pécsi piispok szdszi udvarhdza-
val is, amit mar az I. Lajos kirdly halala utani
zavaros helyzetben megerdditettek, majd nem
sokkal ezutan a belsé udvarnak a palotaval at-
ellenben 1év6 oldalan felépitettek egy kiilonallo
konyhaépiiletet is amelyet hamarosan egy kiilsé
stitdkemencével bovitettek. A konyha folé aztan

36 Buzas2017a. 358-368.
37 Koppany 1999
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21. A slimegi var alaprajza Kévessy Andras
plispbk idején

a 15. szazad végén egy j palotaszarny épiilt.*®
Egerszegen talan az 1440-es évek polgarhébo-
ris viszonyai miatt erdditették meg az udvar-
hazat. Esetleg ekkor késziilhetett a konyha és
slitéhaz épiilete valamint az ezt a palotaval 0sz-
szekoto fal, amin a kastély kétszarnyu kapujat
nyitottak, s6t esetleg mar ekkor, vagy ez utan
elkésziilhetett a palotaszarny kéttraktusossa
bovitése is, ami a veszprémi pilispok siimegi
varnagyanak, Choron Andrasnak, 1526 koriili
devecseri kastélybdvitésével mutat hasonlosa-
got,” amelynek mintaképe akar az egerszegi
plispoki kastély akkor mar talan allo kéttrak-
tusos elrendezése lehetett. A konyhaszarny és
az Osszekotd folyoso emeletes kialakitas vi-
szont a Kovessy Andras veszprémi piispokok
birtokaban 1évo siimegi var kiilsd udvaraban,
a plspoki palotaval szemkozt, az udvar talsé
oldalan emelt emeletes épiilettel rokon, ahol a
foldszinti konyha és siitéhaz felett az emeleten
két szoba helyezkedett el, amelyek ekkor talan
az uradalmi tisztek szallasai lehettek.*’ Feltehe-
tden akkor épiilhetett meg Egerszegen a kastély
koriili négybastyas belsévar is, mikor 1562 utan
Kovessy Andras plispok kénytelen volt athe-
lyezni székhelyét Egerszegre, 1546-ban ugyan-
is még nem rendelkezett Egerszeg semmilyen

38 Buzas 2017a.
39 Koppany 2009.
40 Buzas 2017b. 2-4.

erdditéssel és ekkor is csak a varost koriilvevd
arok, tehat a késobbi kiilsé var eroditésének
épitésére utasitotta Zala megyét az uralkodo. A
varos egyszerl palankfala helyett aztan Kanizsa
eleste utan, a tizenot éves haborut lezaro, 1606-
os zsitvatoroki békét kovetden, 1611-ben épiilt
fel a réginél kisebb alapteriiletii kiilsé var, ame-
lyet a 17. szazad folyaman tobbszor 0jjaépitet-
tek, majd a 18. szazad elsd felében a belsdvar-
ral egyiitt elbontottak, csak a pilispoki udvarhaz
északi szarnyat hagyva meg beldle, amelyet az
iddvel bortonfeliigyeldvé valod varnagy lako-
hazaként hasznaltak a 20. szazad elejéig, az uj
borton épitésekor bekdvetkezett bontasaig.

Egerszeg kornyezetének torténeti tajrekonst-
rukcidjat Vandor Laszlo és Orha Zoltan szak-
tudasat igénybe véve, szokasos modon, a ren-
delkezésiinkre allo legrégebbi térképek felhasz-
nalasaval készitettiik el. Ez ebben az esetben
els@sorban az elsd katonai felmérést jelentette,
amelybdl, bar 18. szazadi, mégis jol lehetett
vizsgalnia korny¢€k jellegzetességeit, €s azokbol
a kozépkori viszonyokat jol lehetett kovetkez-
tetni. A fennmaradt irasos emlékekbdl, és a tér-
ség régészeti kutatasaibol szépen kirajzolodik
Zalaegerszeg kornyezete a kora Ujkorban. Tud-
juk, hogy a 17. szdzadi Zala foly6 nem a mai-
hoz volt hasonlatos, hanem anndl joval nagyobb
vizhozamu volt, kiterjedt nadasokkal és arterii-
lettel. Egerszeg vara a Zala volgyének ellendr-
z¢sét volt hivatott ellatni, ezért a folyd mentén
az erdOket rendre kitermeltették a kornyékbéli
jobbagyokkal, hogy kelld tavolsagig el lehessen
latni szabad szemmel. Igy a katonai felmérésen
abrazolt erdok egy részét nem jelenitettiik meg.
A varostol keletre a Valicka mocsara teriilt el,
természetes védelmet nyujtva a telepiilésnek,
mig északrol a folyo, és annak artere nyujtotta
a helyiek biztonsagat. A véararok vizét a Vizs-
la patakbol taplaltdk és a Zalaba engedték le.
A patakon tul, nyugatra, az Andrashida felé
vezetd Ut lapos vidéken haladt at, amelyen ke-
resztiil még a katonai felmérésen is jol kivehetd
hidak és toltések biztositottdk az athaladast. A
lapbol kiemelkedd szérazulatok egyikére tele-
piilt Ola kozség is, a kdrnyék megannyi tele-
piilésébdl azon kevesek egyike, amelyek a 16.
szazad folyaman nem pusztultak el teljesen. Az
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22. Zalaegerszeg és kbrnyéke a 18. szézad végén az elsé katonai felmérésen (1782-1785)

Egerszeget koriilvevé dombok nagy részén szo-
16termesztést folytattak, ezért a kdrnyezd téjat
a szOlovel beiiltetett lankak, artéri erdok és na-
dasok jellemezték, a szarazabb részeken vizes
rétekkel és kaszalokkal. Egerszeg telepiilése a
vartol délre fekvo szarazulaton alakult ki a Ka-
nizsar6l érkezé ut mentén. A lakott részeken
dorongutak segitették el6 a kozlekedést, a mo-
csaras, saras kornyezetben, ezeknek tobb szaka-
sza is napvilagra keriilt dsatasok soran. A telepii-

Iésen atvezetd ut az erdsség délkeleti sarkanal, a
plébaniatemplom el6tt élesen nyugatra fordult,
itt alakult ki a varos piactere. A var nyugati ol-
dalan tovabb haladva Kaszahazara lehetett jutni
a Zala tulpartjan, de a f6 0t a varost délrdl el-
keriilve haladt Olan at Andrashida felé, ahol a
folyon atvezeto hid volt ebben az idében. Ez az
ut vezetett tovabb Kormend irdnyéaba. Egerszeg
kornyezetében tobb falunak is volt k6 templo-
ma, ezek egy része a torok pusztitast is tulélte,

23. Zalaegerszeg és kbrnyéke a 19. szazadban a masodik katonai felmérésen (1806—1869)
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24. A 17. szazadi egerszegi var rekonstrukciéja (Pazirik Informatikai Kft.)

mint példaul a Ledentu rajzon lathatd kicsiny
épiilet a hattérben, ami minden bizonnyal Csécs
templomat abrazolja, igaz kissé hibds tajoléssal,
hiszen az a vartol keletre volt a valésagban. Ha

az Egerszegtdl keletre fekvé dombokat nézziik,
felismerhetd, hogy a rajz ezeket nagy hiteles-
séggel abrazolja, és mindossze a tajolasban hi-
bazik. Ez a rajz egyébként olyan nézdpontbol

késziilt, hogy az egerszegi telepiilés pont nem
latszik, hiszen az valahol a néz6 hata mogott, az
ut két oldalan huzodott. A templomtol délre allt
aplébanos haza, azzal szemben, a piactér sarkan
pedig a fogadd, amelyet ma a mai Arany Béarany
sz4llo helyére tudunk lokalizalni. A Ledentu raj-
zon lathat6 egy érdekes részlet, a var kapujatol
nyugatra egy aprocska 6bol a vararokban, eldtte

25. A 17. szazadi egerszegi var rekonstrukcioja (Pazirik Informatikai Kft.)
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pedig egy fabol acsolt lugas, sz616vel befuttat-
va. Ez feltehetden az 6rok posztja volt, ahonnan
ralattak a piactérre és a var elGterére, mas va-
raknal is talalunk hasonlét. A katonai felmérés
térképén a vesztOhelyet és a Zala-menti malmo-
kat is jol kivehetden abrazoltak, ezek felteheto-
en a 17. szazadban is ugyanott miitkddtek, mint
a 18. szazad végén. A hodoltsag kordban a Zala
medrét tudatosan probaltak gatakkal kitavasodo
artérré valtoztatni, amely megnehezitette az at-

kelést, és hajozhatdva tette a folyot. Nem csoda,
hogy még 5 méter hosszl csonakot is talaltak a
kornyékbéli asatasokon. Bar részletekbe mend
torténeti tajkutatast ennél a projektnél nem allt
moédunkban kivitelezni, a fentiekben 6sszefog-
lalt adatok és megallapitasok figyelembe vé-
telével, a varosrekonstrukcio kiegészithetdvé
valt a tadgabb kornyezettel, amely jellegében és
hangulataban hiteles képet alkot a kornyék 17.
szazadi viszonyairol.

A var virtudlis rekonstrukciojat bemutato, a Pazirik Informatikai Kft. altal készitett video:
https://www.youtube.com/watch?v=mxbHNVUjnTQ
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