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I. A lel6hely ismertetése

Patyon (Pest megye), a Malom-dii-
16ben, az M1-es autdpalya és a 100-as
ut kozotti osszekotout, benzinkut ill.
logisztikai kozpont épitését megel6zd
asatason, tobb szaz siros temetd kerilt
el 1997-1998-ban. Itt, a Fiizes patak
nyugati oldaldn 1évé domboldalon,
a terepbejards s az Ml-es autdpalya
épitését megel6zd asatds alapjan egy
bronzkori, egy nagykiterjedésii kel-
ta-romai s egy mar elszantott avar ill.
Arpadkori telepiilésrél volt tudoma-
sunk 1997 &észén, mikor Maré6ti Eva-
val egyiitt elkezdtiik a megel6z6 fel-
tarast.! E feltaras soran a fent emlitett
teleptdl nyugatra (kb. 50 m tavolsag-
ra), a dombtetdn eldkeriilt a telephez
tartoz6 temet6 is.” A temetd az M1-es
autopalya két oldalan talalhatd, ha-
rom oldalrol lehataroltuk, északon
viszont folytatodik Paty felé, a telepet
kovetve (1. kép).® A sirok kozott volt
néhany bronzkori és kelta, kb. 180 ro-
mai (kora ill. kés6é romai), egy kisebb
hunkori sircsoport* és tobb szaz avar,
valamint honfoglalas és Arpad-kori

temetkezés.’ 1
A temetd eddig feltart 910 sirjabol
kb. 56 sir tartozott a kés6 romai korba.
Elég sok elpusztulhatott az M1-es 1t
épitésekor is, mivel megeldz6 feltaras

1 MRT 7. kétet, 13/9. 1h.; OTToMANYI — GABLER 1985;
Az 1997-1999. évi feltarasrol sszefoglaldoan OTTOMANYI
2007.

2 Maroti 1999, 19 — 24; RégKut 1998, 160 — 161:
asatasi jelentés a patyi telep (OtToMANYI K.) és temetd
(MaroTr E.) asatasrol. A jelentésben kiilon szam alatt
felsorolt Paty, Malom-diilé (144) és Paty, Terminal Rt.
(145) nem két kiilon leléhely, hanem az ugyanazon a
domboldalon fekvd telep s a hozza tartozd, dombtetdn ta-
lalhato temetd; OtToMANYI 2007, 1. kép (leldhely térkép);
Ot1TOoMANYI 2008, 72-73.

3 A 13/8-9. lh. telepe egészen Paty kozség jelenlegi
temetdig tart. E temetében korabban mar tobb kés6 romai
sir (téglasir, szarkofag) is eldkeriilt (MRT 7. kotet, 128,
13/8. 1h.). Itt lehetett a romai telep északi részének teme-
toje.

4 OtTOMANYI 2001.

5 MaroTi 2008, 108.

Patyi temetétérkép (piros szinnel jelblve a késé
romai sirok)

csak a felszini leletek alapjan ismert telep terti-
letén tortént. Az utépités végén jelezték ugyan a
munkasok, hogy tégla és koélada sirok pusztul-
tak el, de feltarni mar nem tudtuk ezeket.

A késo romai temetd Patyon nem egy egysé-
ges, Osszefliggd temetd, hanem tobb kisebb sir-
csoportra oszlik, melyeket korbevesznek a kora
romai, DNy-16l pedig a honfoglalas-kori sirok
Soha nem temetkeznek ra a kora romai sirokra,
bar néha elég kozel vannak egymashoz. Valo-
szinl, hogy mikor a 3. szdzad masodik felében/
végén attértek a csontvazas ritusra, a felszinen
még latszottak a korabbi temetkezések nyomai
(kor- és négyszogletes arkok, sirkovek).

A temetkezés folyamatos volt itt a késo kel-
ta periodustol kezdve az 1. szazadon at (legko-
rabbi érem a lulius-Claudius dinasztia idejé-
bol) az 5. sz. elso feléig. A hamvasztasos sirok
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mindkét éremmel keltezett sir ugyanah-
hoz, a f6leg hamvasztasos sirokbol allo
csoporthoz tartozik, de a nyakpereces
foldsir mélyebben, a csoport legszélén
helyezkedett el. Valoszinlileg az egész
egy 3. szazadi sircsoport lehetett (/.
kep).

A folyamatos atmenetet jelzi, hogy
a kora s késé romai sirgddrok tajolasa
hasonlo, de a benniik fekvd halott feje a
kora rémai korban inkabb a déli, DNy-i
oldalon van, a kés6é rodmai korban viszont
az E-i, ENy-i végén. Mindkét periodus-
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ban vannak eltérések, ellenkezd tdjola-
sok €s sok az iires sirgddor is, melyek
kora problémas. Majd az 5. szazad els6
felében valtozik a tajolas és a hun kori
halottakat temetik Ny-K iranyban.

Ill. Kés6 rédmai sircsoportok

Az Ml-es autopalya déli és északi ol-
dalén egyarant két-két késo romai sircso-
port van. Az északi oldal sirjai folytatod-
tak az ut alatt is.

A csoportok kozott hizodo arkok ko-
zll egyik sem a késd romai temet6t ha-
tarolja. Egyrészt a sirok fele kiviil esik

2. Atemet6 déli felének sircsoportjai. Jelmagya-
razat: B = kélada sir; |1 = részleges, kévekbdl

épitett sir; ~ = téglasir; o = foldsir.

elemzése nélkiil nehéz megallapitani, pontosan
mikorra tehetd a csontvazas temetkezésre tor-
ténd attérés. Valamikor a 3. szadzad kozepén,
Philippus uralkodésa alatt kezd6dhetett a valto-
zas. Ugyanis e csaszar érmei (Kr. u. 243-244)
mind hamvasztasos sirb6ol megégve (127. sir),
mind csontvazas sirbol (224. sir) elokeriiltek.
Ez utébbi foldsir agyagmazas és nyersszinil
edényei még a kora romai keramidhoz hason-
litanak, ¢kszerei (karperec, nyakperec) atmene-
tet képeznek a kora s késO rémai temetkezési
szokasok kozott (4. kép 6).° Helyzetét tekintve

6  Abudadrsi vicus temetdjében is volt egy 3. szazadi,
koporsoés, férfi sir, a halott nyakan torques, medencéjén
III. Gordianus Kr. u. 239-240-re keltezheté érme (327.
sir). Ugyanitt n6i sirban is feltint a nyakperec lunulaval
(232. sir). Ld. OTTOMANYI — MESTER — MRAV 2005, 52, 94;

az arkokon, masrészt a rétegtan s a lele-
tek alapjan az arkok kora eltéré. Pl. az 1.
arok vagja az egyik késd romai téglasirt.
A 4. arokban pedig Arpad-kori keramia
toredékek voltak. Néha kora romai csont-
vazas sirt astak az arokba (14. arokba az
572. sirt), igy latszik hogy az arkok kora egy-
mastol is kiilonbozik. Egyik biztosan az Arpad-
kori temet6t hatérolta.

1. M1-es autépalya déli oldalan, a
dombtetdn:

25 sir (négynek a kora bizonytalan).

Ez a legnagyobb sircsoport. Esetleg tobb
sir 1s tartozott ide, melyek elpusztulhattak a
humuszolaskor, ill. mélyszantaskor, mivel he-
lyenként igen nagy hianyok vannak a sirok ko-

Az alfoldi szarmataknal is jellemzo €kszer a nyakperec.
A 2. szazadtol mar elvesztette rangjelz6 szerepét, bronz-
bol s eziistbol késziil és csak ndk viselik. Ld. KuLcsAr
1998, 53.
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3. Az 1. csoport k6bél épitett sirjai. 1: 18.
sir; 2: 6. sir; 3: 11. sir; 4: 13. sir; 5: 10. sir.

z6tt. A csoporton beliil DNy-EK iranyu sirsorok
figyelhetok meg (kb. 6 sor), melyek 4-7 sirbol
allnak’(2. kép 1).

A siroknak tobb mint a fele gazdagabb mel-
1€kletti kdlada (10/11 sir) ill. téglasir (7 sir).

A teljes koldada, melynek mind a négy oldala
¢s a teteje is k6lapokbdl van kirakva ritka. [lyen
pl. a 6. sir (3. kép 2). Tobbségiik részleges, ki-
sebb kovekbdl oOsszedllitott sir. Tetejiikon na-
gyobb kdlapokkal pl. 11., 17. sir (3. kep 3), ill.
tetejiikon nincs koélap, csak beliil kisebb kdvek
pl. 3. sir, 7. sir (feliil teguldkkal). Lehet feliil
koépakolas 1s (13. sir, 3. kép 4). Néha csak feliil
vannak nagy kélapok és a siron beliil nincs ko
pl. 5., 18.sir (3. kép 1, 4. kép 1). A hagymafejes

7 Ide tartozo sirok D-r6l E felé haladva: W 11,12,
02131, 132; 171, M17,013; 21, W18, ~ 179, ~ 160,
(7, ~4, ~191;423, ~24, 1692, 15, 1342, W9, 1732
Mo, W10: 03,1747 Jelmagyarazat: B = kolada sir; =
részleges, kovekbdl épitett sir; “ = téglasir.

fibulat tartalmazo6 131. foldsir tetejérdl a gépek
mozditottak el a kdveket.

Sajatsdgos épitésmod, mikor ferde kdélapok
allnak a sir kozepén, s a megddlt kélapok mo-
gott, mintegy fiilkében fekszik a csontvaz. PI.
9., 10. sir ugyanabban a sir sorban, de nem egy-
mas mellett (3. kép 5; 4. kép 4).

A téglasirok koziil kettd héztetd alakban
épiilt (23., 24. sir; 5. kép 1), de csak a tetejiikon
volt tégla, beliil nem. A tobbség lada alakq, la-
pos tetejii. Ritkdn teljesen korbevéve téglakkal
pl. 160. sir (5. kép 2), néha csak a tetején pl. 4.,
179. sir (5. kép 4). Itt is eléfordul a kdéladak-
nal mar emlitett sajatsagos épitésmod, mikor
a sir egyik szélén ferdén allitott téglak moge,
mintegy fiilkébe helyezik a halottat (21. sir).
Egyedi megoldés a 191. téglasir (5. kép 3), ahol
imbrexekbdl épitett csé vezet le a sirgddorbe,
esetleg ezen keresztiil juttattdk le az aldozati
ételt a halottnak.

Erdekes megfigyelni, e gazdag, épitett sirok
helyzetét a sircsoporton beliil. Mig kdélada sir
minden sorban el6fordul (soronként tobb is),
addig a téglasirok egymas kozelében, csak a

4. Edények helye a sirban. 1: 18. sir; 2-3: 3.
sir; 4: 10. sir; 5: 266. sir (3. csoport); 6:
224. sir (3. szazadi sir).
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3-4. sorban talalhatok (ezen beliil is a két haz-
tetd alaku sir egymas mellett, de tajolasuk el-
lentétes!).

A maradék 7-8 sir, egyszerti foldsir (néhany
kdpakolasos foldsir a részleges kébal épitett si-
rokhoz is besorolhato pl. 13., 131. sir).

Az egész csoportban minddssze 4 melléklet
nélkiili sir van, melyek csak helyzetiiknél fog-
va sorolhatok a késd romai korba. Az egyik ra-
bolt foldsir (173. sir), ketté gyerek, koziilik a
134. sirban csak koponya volt, a 169. sir pedig
iires. Ugyancsak nincs csontvaz a 13. képako-
lasos sirban sem. Két gazdag téglasirban csak
csontfoszlanyokat talaltunk (179., 191. sir), de
a rablasnak ellentmond, hogy az érem mellék-
let, liveg, gyongy, keramia stb. mind a sirban
maradt. A rabolt ill. {ires sirok ilyen kis szama
(4-16%), a csoport korai voltat is alatamasztja.

Az uralkodé tajolas E-D ill. ENy-DK (15
db). Néha pont az ellenkezdje: DK-ENy (8 db).

Az eltemetettek nemét tobbségében meg le-
hetett megallapitani. Legtobb a n6i (11), kicsit
kevesebb a férfi (8) sir s van egy hazaspar ill.
két gyerek is.

A ndi sirok tobbsége kdlada vagy téglasir (9
db), ritkan foldsir (2 db).

Mellékleteik®:

Viselethez tartozd ékszerek: legtobb a kar-
perec (7 sirban), jellemzé még a nyaklanc (5
sirban). Se gytrt, se fiilbevald nincs a csoport-
ban (fiilbevald az egész temetdben nem maradt
rank).

Gyongyok (6. kép 1-5, 7): néha egész gyongy-
sora volt a halottnak (pl. 10., 23. sir). Kozte kék
iivegpaszta, fehér korall, vorosesbarna, lecsapott
sarku karneol stb. Méshol csak egy-egy nagy
gyongy van kozépen a nyaknal, mellkason, bal
vallnal (dudoros gyongy, gerezdelt vagy éppen
fiiles gyongy), ill. egy esetben a 1abnal bogré-
ben nagy iivegpaszta gyongy (191. sir).

Karperec (7. kép): ebben a sircsoportban
gyakori viselet (ndi sirok 64%-a). Altalaban
mindkét karon van egy-egy (10., 23., 160. sir),
néha csak az egyik karon egy (kigyofejes a 6.
sir halottjanak jobb karjan), ill. kettd db a bal

8 A targyrajzokat Mali Antal és Safar Pal, a targyfo-
tokat Deim Péter, Gajzagd Jolan és Szaszvari Linda ké-
szitette. Munkajukat ezuton is kdszondm.

5. Téglasirok (1-3. csoport). 1: 24. sir; 2:
160. sir; 3: 191. sir; 4: 179. sir; 5: 2. sir;
6. 269. sir.

karon (191. sir).” A 7. sirban nem a viseletnek
megfeleld helyen, hanem egy k6 alatt kertilt
el6. Hasonl6 a helyzet a 11. sirnal, ahol szintén
a padkan 1év0 ko alatt volt az egyik, de a bal ké-
zen, rendeltetésszerlien a masik karperec. Lehet
sima tomor vagy lemez karperec, dudoros vagy
sodort karperec.! Ez utdbbi a leggyakoribb.
Kigyofejes, a csoport legkésdbbi éremmel kel-
tezett 6. sirjaban. A karperecek tobbsége bronz,
csak két eziist karperec van (11., 191. sir). Ezen
a két ezlist ékszeren kiviil az egész késé romai
temetoben csak még egy eziist karperec van a 3.
szazadi 224. sirban. Arany €kszer nincs.

Egyedi viselet a 10. sir labperece!! (9. kép
8).

9 LANy1 1972, 106, Abb.22 (a pannoniai temetékben
jellemz6 a bal karon viselt tobb karperec, jobb karon ke-
vesebb pl. kigyofejes altalaban ezen a karon).

10 LANv1 1972, Abb. 60. 9, 15. tipus.
11 LANvI 1972, Abb. 59. 23. tipus.
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Hasznalati targyak is keriilnek a sirokba pl.
csipeszt taldlunk a 11. néi sirban, melyet a 1ab-
nal 1évd padkara helyeztek, ugyanitt vascsat €s
vaskorong is eldkeriilt (9. kép 9-11). A 160 sir-
ban pedig bronz fiilkanal volt a festett talban (9.
kép 5). Vaskéseket ndi sirba is tettek. Az dvon
viselhették oket (6., 191. sirok), bar néha a 1ab
végénél kertiltek eld (11., 18., 174. sirok). Az
egyik foldsirban fendkdvet is taldlunk mellette.
Aromai életmodra a kés és tlizkészség hasznalat
nem jellemzd, f6leg a n6knél nem. Ezt tiikrozik
a pannoniai kés6 romai temetok is.'? Patyon ér-
dekes mdédon mind a csoport legkorabbi (191.),
mind a legkésébbi (6. sir) érmeket tartalmazo
sirjdban volt kés s valosziniileg hozza kapcso-
16d6 Ov, mellette szokasos romai ékszerekkel,
tehat ez alapjan se id6rendi kiilonbséget, se et-
nikai eltéréseket a csoporton beliil nem lehet
megallapitani.

6. Nyaklancok, gyéngyok. 1: 23. sir; 2: 10.
sir; 3: 11. sir; 4: 179. sir; 5: 191. sir; 6:
239. sir (2. csoport); 7: 160. sir.

12 LANvy1 1972. 83. Abb. 56 — 57. Tab. 6 — 8.

s

R (e ) e
g
/ \\% :
H
i
"
-.:_‘ 5

i G

7. Az 1. csoport karperecei: 1-2: 191. sir; 3:
160. sir; 4: 10. sir; 5: 11. sir (ezlist); 6: 6.
Sir.

Ritkédbb melléklet az érem, melyet ladikdba
(6. sir; 8. kép 4), vagy tarsolyba (5, 191. sir)
helyeztek.

A férfi sirok sem szegényebbek. Van 3 kéla-
da ill. 3 téglasir, s az egyik kdpakolédsos foldsir
eldkeld tulajdonosat is hagymafejes fibula jelzi
(131. sir). Hagymafejes fibulat ezen kiviil még
egy téglasirban talalunk (24. sir). Ezt a fibula ti-
pust csak férfiak hordtak, a kopenyiiket kapcsol-
tak vele Ossze, altalaban a jobb vallon."* Ezzel
szemben Patyon az 1. csoport mindkét fibuldja
a bal vallnal keriilt eld (8. kép 3; 9. kép 1). Mind
a ketté a hagymafejes fibulak korai valtozata-
hoz tartozik (Keller-Prottel I/A tipus), mely a
3-4. szézad forduldjara jellemz6 (Kr.u. 260-320
kozott).'* Kopott, sokat hasznalt példanyok, igy
inkabb a fenti idészak végén, vagy még késdbb

13 LANvY1 1972, 98, Abb. 16.

14 A fibuldk meghatarozasat Merczi Monikanak ko-
sz6ném; Az EK —Pannonidban legutobb kozolt darabok
felsorolasat 1d. Merczi 2012, 485. labjegyzet; PROTTEL
1988, 350-353.
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8. Fém mellékletek. 1: 271. sir; 2: 245. sir;
3: 24. sir; 4: 6. sir; 5: 254. sir; 6: 225. sir;
7: 266. sir; 8-10: 24. sir.

keriilhettek a sirokba. A fibula mellett el6fordul
még a férfiaknal bronzcsat, vascsat s vaskés (8.
kép 8-10; 9. kép 1-3). Néha mind egy sirban pl.
a 24. sir halottjanak 6vén bronzcsat s a comb-
jaig lelogd borszijon lehetett egy bronzveretes
vascsattal Osszekapcsolt tarsoly ill. a kés. A 4.
sirban attort veret €s vaseszkoz (kés? tlizcsiho-
16?).

A hézaspart koélappal lefedett sirba temették,
tobb keramia (korsd, bogre, pohdr), tivegedé-
nyek, vaskés és érem melleklettel (4. kép 1).

Legjellemzobb melléklet a kerdmia.”> A cso-
port sirjainak 72%-aban fordul eld. A tulvilagi
utravaloul szolgalo étel ital melléklet a szegé-
nyebb halottaknak is kijart. Ilyen, csak kera-
mia mellékletet tartalmazo6 sir kevés van ebben
a csoportban (6 sir). Legtobbszor korso (17.,
21., 171. sir) vagy fiiles bogre (12. sir) talalhato
benniik. Gyakori a tobb edény: altalaban korso

15 Jelen cikkben nem térek ki részletesen az egyes
melléklet tipusokra, ezek analdgidira. Ez majd egy rész-
letesebb tanulmany feladata lesz.

—bogre parositas, de lehet tl is a sirban. P1. 10.,
11., 160., 191. sir (10. kép 1-3, 6-9). Némelyik
gazdagabb sirban 3-7 edény is eléfordul (pl. 10,
191. sir). Egyedi keramia mellékletei vannak a
191. sirnak: a szokasos kiontds korsok s festett
pohar mellett két faltenbecher (/1. kép 3), las-
st korongolt bogre/fazék s egy mécses toredék.
Az edényeket labhoz teszik (4. kép 1-5), ritkdn
a fejhez (5. sir). A kora romai sirokra jellemzd
Patyon a fejhez helyezett keramia, a 3. szazadi
224. sir az atmenetet képviseli, fejnél s 1abnal is
van edény (4. kép 6).

A 3. szézadra jellemzd festett tal, bogre és
korso is fleg ebben az 1. csoportban talalha-
to (a keramiat tartalmazo sirok 22%-a; 11. kép
1-3, 6-7). Valamennyi gazdag tégla vagy kélada
sir (3., 18., 160., 191. sir). Mindegyikben tobb
keramia melléklet volt. A festett edényen kiviil
szilirke, aprd kavicsos anyagu bogréket, kiontds
korsokat, egyéb egyfiilii korsdkat helyeztek a
sirba, s6t kettében tivegpohar s palack is eléfor-
dult (18. 191. sir). Két esetben, a 3. és 18. sirnal

9. Fém mellékletek. 1: 131. sir; 2-3: 4. sir; 4:
118. sir; 5: 160. sir; 6: 227. sir; 7: 229. sir;
8: 10. sir; 9-11: 11. sir.
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10. 1-2. csoport hazi keramiaja. 1: 160. sir; 2:
5. sir; 3: 11. sir; 4: 225. sir (2. csoport); 5:
239. sir (2. csoport); 6: 11. sir; 7: 18. sir;
8:10. sir; 9: 132. sir.

a voros festett korsokon sargas-barna mazpety-

tyeket talalunk (/1. kép 6-7). Ezek a kozos ké-
szités, égetés soran keriiltek ra. A festett edény-
formak altalaban kora romai tipusok.

Erem héarom, festett edényt tartalmazo sirban
volt: 18., 160., 191. sirok. A zar6é érmek 312-
318 kozottiek, mely évek csak terminus post
quem idOpontot jelentenek. Ezt a keltezést mo-
dositja a mazpottyos feliilet, mivel a mazas di-
szités a 4. sz. kozépso harmadatol lesz altalanos
Pannonidban.'®

A festés, ez a tipikusan kora rémai, 3. szaza-
di diszitésmod tehat 4. szazadra jellemz0 sirfor-
makban (téglasir, kélada) és 4. szazadi mellék-
letekkel egytitt 1¢p fel. A késO romai temetkezés
legkorabbi sircsoportjara jellemzok.

16  Ugyancsak mazpettyes festett edény volt a buda-
orsi temetd egyik sirjaban, 337-346 kozotti éremmel.
Ld. OTToMANYI — MESTER — MRAV. 2005, 111, IV. tarl6 9.
edény (314. sir); A mazas kerdmidhoz 1d. még OTTOMANYI
2011 (tovabbi irodalommal).

Mazas edény csak kobdl vagy téglabol épi-
tett sirban talalhato (3., 10.,11.,18., 179. sirok
ill. a 2.-3. csoportban a 227., 252. sirok). Az
1. csoport keramiat tartalmazé sirjainak 28%-
aban fordul eld. Jellemzd forma a tdlcséresen
kihajlé peremti, egyfiilli, tiveg ill. fémedényt
utanzo6 korso, gyakran fiilén dudorral (/7. kép
8-9), a vizszintes peremil tal/csésze, peremén
bevagdosassal (I1. kép 5). Erdekesség, hogy a
mazas korsok egy csoportja mazpottyos (3.,18.
sir). Ezeket festik (narancspiros, vagy voros) €s
késobb, valoszinlileg égetéskor keriilnek ra a
mazpottyok (egylitt készitik, vagy égetik dket
a mazas keramidval). A mazpottyok sargasbar-
nak. A mazas edények legkorabbi részét alkot-
jék. Késobbiek a zo6ld mazas edények (10., 227.
sirok) melyek maza gyakran rossz mindségi,
kopott, lyukacsosra égett. Kiilondsen jol latszik
ez a legkés6bbi 227. sir korsdjan, ami a 2. sir-
csoporthoz tartozik (/4. kép 8).

Erem két mazas keramiat tartalmazo sirban
volt: a mazpettyes, festett korsot a 18. sirban
Kr.u. 317-318. érem keltezi, a 179. sir vizszin-
tes peremi taljat pedig 324-es érem. Ugyanak-
kor a formak egyértelmiien a 4. szdzad masodik
felééig, végéig tovabb €16 tipusok.'’

Legtobb mazas edény az 1. csoporthoz tar-
tozik (5 sirban). A 3. csoportnal két sirban volt
ilyen edény (/4. kép 6, 9), érem egyiket se kel-
tezi (a két csoport kora egyébként nagyon ha-
sonlo). A Valentinianus kori, vagy még késdbbi
2. csoporthoz csak a 227. sir z6ldmazas korsoja
tartozik.

Az edények egy része, foleg korsok eleve
sériilten keriiltek a sirba. Torott a fiiliik, csor-
ba volt a peremiik stb. Pl. 17., 160.,171. sirok
korsoi.

A keramia elemzése sordan anyagvizsgalat
nélkiil is megallapithatd, hogy néhany edény
egy mithelyben késziilt ill. ugyanaz a mester
készithette dket.

Egy miihely termékei: a 3. sir kis mazpety-
tyes korsoja, és a 11. sir mazas bogréje (/1. kép
4. és 6.). Mindkettdt bordazas disziti és ugyan-
olyan sargas-barna maz van a bogrén, mint ami
rafolyt a korsora. A két sir ezek alapjan valo-
szintileg egykoru. E temetd csoport legalso ill.
legfelsd soraban talalhatok, ami azt bizonyitja,

17  NAporri 1992, Taf.1.2b., Taf.Il. 5a-b. tipusok.
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hogy tul nagy iddbeli eltérés e sircsoporton be-
lil a temetkezési id6 kozott nincs. Egy genera-
cion beliil temetkeztek a csoport sirjaiba.

A korsokon beliil hasonldé peremkiképzés fi-
gyelhetd meg tobb sziirke szinii, egyfiilti kor-
sonal. Ez egy egyenesen 4llo, néha kissé befe-
1¢ iveld perem, melynek sziikebb és szélesebb
sz4jatmérdjli és nyaku valtozatai 1éteznek (/0.
kép 1-3)."* Egy kivétellel valamennyi az 1. sir-
csoportban talalhato, a 160. sir Maxentius érme
keltezi 6ket Kr.u.312 utanra. Kivétel a 227. sir
mazas korsoja, mely egyben a legkésdbbi is.

A hazi keramian beliil néhany edény anyaga
is nagyon hasonlo: vildgossziirke szinliek, sok
fehér kavicesal sovanyitva, rosszul iszapolva:
18. sirban bogre, 132. sirban tal, 160. sirban fii-
les korso és bogre stb. (/0. kép 7-9). Ugyanolyan
sepriiszerl elsimitas taldlhat a 18. sir bogréjén
¢s a 191. sir korso6jan is. Hasonl6 féstliszerti esz-
kozzel vagy egyéb szerszammal simitottak el a
nedves edény feliiletét, még égetés eldtt.

Az 1. és 3. sircsoporthoz tartozo edények ko-
z6tt is taldlunk formai hasonlésagot. Pl. a 18.,
és 249. sir bogréi. A forma ugyanolyan, csak a
meéret €s a szin kiilonbozik.

A 6. kdlada sirban nincs keramia edény, vi-
szont a halott medencéjénél csirkecsontok ke-
riiltek eld. Kultikus aldozat, vagy esetleg vala-
mely nem maradand6 anyagt edénybe pl. fatal-
ba tették az ételt.

Ermek: Az 1. sircsoportban a sirok 24%-
aban van érem. Valamennyi tégla vagy kélada
sir. Altalaban egy érem talalhato a sirban a ha-
lott kezénél, vagy ladikaban. Néha tobbet tesz-
nek bele: az 5. sirban 4 db, a 191. sirban 13 db,

ezek tarsolyban lehettek.

Az érmek Kr.u. 303-348-ig terjednek. Leg-
korabbiak a 191. sir 4. sz. elejére tehetd tetrar-
chia kori (Diocletianus, Galerius, Constantius
Chlorus stb.) érmei, de a sirt I. Constantinus
313-ban vert pénzei keltezik. Az érmek alapjan
a sirok tobbsége a 4. szdzad elsé harmadéba tar-
tozik, csak a 6. sir késdbbi.

A f6ldsirok keltezése érmek hianyaban csak
a leletanyagra tdmaszkodhat. Mellékleteik ha-
sonlok az éremmel keltezett sirokéhoz.

18  Sziikebb nyakkal: 7., 131., 160., 227. sirok (ez utob-
bi mazas s a 2. sircsoportba tartozik). Szélesebb nyakkal:
5., 11., 171. sirok. Szajatmérd: 2,5-6 cm.

9
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11. Festett és mazas keramia (1. csoport). 1,
6-6a: 3. sir; 2: 160. sir; 3: 191. sir; 4: 11.
sir; 5: 179. sir; 7: 18. sir; 8-9: 10. sir.

Az 1. csoportba vald temetkezés tehat az
érmek s egyéb mellékletek (hagymafejes a fi-
buldk, festett s mazas edények) szerint a 4. sz.
elsd-masodik évtizedében kezdddott és a legké-
sObbi temetés valosziniileg a 4. szazad kdzepé-
re tehetd.

A csoport korai voltat jelzi a kevés rabolt és
iires sir is.

2. M1-es autépalya déli oldalan,
el6z6tol K-re: 10/12 db."®

A csoportnak majdnem a fele melléklet nél-
kiili, vagy rabolt, bizonytalan koru sir (5 db).

Itt is latszodnak sirsorok, de kozte egy elég
nagy lres sav, ami valdszintlileg a 2. aroknak
koszonhetd, mely kettévagta a csoportot.

A csoport 12 sirjabdl csak ketté kéldada és
egy téglasir. Ez utobbi is rabolt (5. kép 5). A
kéladasirok tetején nagy kolap, mindkettoben

19  Sirok felsorolasa D-t6]1 E felé: «2.; HM118., 225.,
226.,22872; 2382, 2307; WM227.,239., 229; 1197; 231?
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12. 2-4. sircsoport k6bdl épitett sirjai. 1-2:
227. sir; 3: 118. sir; 4: 254. sir; 5: 249. sir;
6: 246. sir.

van egy-egy beépitett, kora romai, feliratos
ké (118., 227. sirok; 12. kép 1-3).*° Néha ke-
verik a két épitdanyagot. A 118. kéladasir aljat
tegulakkal is kiraktdk, ill. a tetején is voltak tég-
lak. A 2. téglasirt pedig kdlappal fedték le.

A sirok tobbségének tdjolasa nem a szokéasos
kés6 romai ENy-DK (1 db), inkabb az ellenke-
z6je (D-E, DK-ENy — 9 db). Ez utobbiak kozott
van néhany melléklet nélkiili sir, ami lehet eset-
leg kora romai is (119., 231. sir), de a tobbség
biztosan késoi, pl. mind a két kélada sir ilyen
iranyu. A Ny-K téjolasq, tires 228. sir kora is
kérdéses.

A sirok fele-fele aranyban férfi ill. ndi sirok.
Van egy 15-16 éves fiu is.

Ez a csoport késdbbi peridodushoz tartozha-
tott, mint az el6zd. Kevesebb a jol megépitett
kolada vagy téglasir (25%). A sirok fele mellék-
let nélkili (119., 228., 231, 238. sir), vagy ra-
bolt (2., 118. sir). A tobbiben is elég szegényes a
leletanyag. Féleg hazi keramia: vizszintes pere-

20  MAROTI — MRAV 2004, 249-252.

mii tal (118. sir), korsok (225.,226., 239. sir; 10.
kép 4-5). Festett edény mar nincs, mazas korso
is csak egy (/4. kép 8). A ndi sirokban viszont
sok €kszer van PI. 3-3 karperec a halott bal kar-
jan a 227. kélada és 229. foldsirban (kigyofejes,
lemez, vas stb. karperecek; 9. kép 6-7.).>' A239.
foldsirban a temetd egyetlen vas gytriije, mel-

lette karperec és gyongyok (6. kép 6).

A férfi sirokban Gvveret (225. sir fejénél),
vascsat (118. sir), vaseszkozok? (8. kép 6; 9.
kép 4). A 225. sirban bal oldalt a halott valla-
tol a térdéig huzodo szerves elszinezddés (bor,
textil ?).

Erem csak egy sirban van, a rabolt 118. ko-
lada sirban. Ez a Valentinianus kori érem (364-
375) jelzi, hogy a csoport kora a 4. szdzad ma-
sodik felére-végére tehetd. Hasonld keltezést
mutat a csoport egyetlen zdldmazas korsoja
(Iyukacsos, kopott méz) és az iires/rabolt sirok
aranya is (50%).

Temetkezhettek a temet6 déli felébe a 4. szd-
zad végeén — 5. sz. elején is, ha nem is pont eb-
ben a sircsoportban, mivel ezen a domboldalon
kertilt el6 szorvanyként egy nagymeéretii, bronz
cikada fibula toredék. A telep egyik gddrében
pedig hasonl6 koru allatabrazolasos, félkorives
fejli csontfésii volt.?* A tobbi kés6i sirt mar va-
l6szintileg elszantottak.>

3. M1-es autopalya E-i oldalan, ke-
leti csoport: 12/13 db.?

Harom K-Ny iranyu sirsor maradt meg (/3.
kép 1). A csoportot korbeveszik a kora romai
korarkos sirok. A késé romai sirok itt sem vag-
jék a koraiakat, inkabb az egyik kés6 romai tég-
lasir az, ami majdnem Osszeér egy kolada sirral
(269. és 267. sirok).

21 A 229. sir jobb karjan 1évé spiralis bronz lehetett
esetleg egy 4. karperec zarodasanak toredéke.

22 A 230. sir egyetelen melléklete a birkanyir6 ollo,
ami nem kizarolag kés6 romai targy.
23 OtTtoMANYT 2001, 53, 60-61, 7. kép a-b.

24 A 2. téglasirt vagd 1. arok kora esetleg még késo
romai, vagy 5. szazad eleji. A csontokat ugyanis nem do-
baltak szét, hanem szép rendesen felhalmoztak a téglasir
végében. Ld. 5. kép 5.

25 W252, 2517 M2s54, 255, WM583; 245, 0 25700
271(két ko), 267, « 269; M249, 266, 1270. sir.

10
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Tajolas E-D (9 db), néha eltéréssel
nyugat vagy kelet felé. Egy kdlada sir
pont az ellenkezdje, a fej délen talalha-
t6 (249. sir). Erdekes, hogy van hirom
Ny-K ? tajolasu sir is (feldultak, fej bi-
zonytalan). Kettd koziilik kélada (271.,
583. sir) tehat biztosan késé romaiak. Ta-
lan keresztények voltak, a tajolas béli kii-
16nbség s a szegényes mellékletek alap-
Jjén (251.-ben egy vascsat, a rabolt 271.
sirfoldjében hagymafejes fibula, 583.-ban
nincs melléklet).?

A sirok tobbsége épitett sir, kdlada
(8 db) ill téglasir (1 db; 5. kép 6). Egyik

3. csoport

IE

O

l 552

249 \
70/‘ 266
[ gl l
\Uz’
7 268 e \25? @245
i

f_ £ 258 288 o [Q

fa|252
tml 251 |

koéladaban (254. sir) feliratos kora romai
sirkd. Itt is vannak téglaval kirakott alj
koladak (12. kép 4), ill. részleges, csak
feliil kélappal lefedett sirok. Ez utébbiak
egyikébe (249. sir) két nét temettek (/2.
kép 5).

Két sirt még a késdé romai korban ki-
raboltak (egyik kdélada, masik foldsir),
tobbnél pedig jkori bolygatas figyelhe-
t6 meg.”” Csontvaz nélkiili, lires az 583.
koladasir, kozvetleniil a rézst mellett.

A férfi és ndi sirok aranya kb. egyenld,
van egy héazaspar és két gyerek is.

) 255 LS/J
583 254
£ 550 258 D
4. csoport (\’>
261
262
587 .
247(0 sta 260
So6
246@
264 =

585 @

Mellékletek:

Ferfi sirban méltosagjelz6 ékszer a
hagymafejes fibula (8. kép 1-2, 5). A férfi
sirok 75%-aban el6fordul, ami e sircsoport
temeton beliili jelentdségét mutatja. Ugyanis a
tipust elsésorban hivatalnokok ¢és katonak visel-
ték, tehat a telepiilés vezetd rétege. Koruk a 3-4.
sz. fordul6 (245. foldsir, 271. kébdl épitett sir),
¢és a 4. sz. elso fele (254. kodlada: Kr. u. 300-
340). A korabbiak kisebbek, a kés6i nagyobb ¢&s

26 Voltak itt késobbi sirok is pl. a 253. {ires sir vagta a
késd romai 254.-t. Van két sir még ettdl a csoporttol K-re,
aD/10-11. arok két oldalan. Foldsirok, koruk bizonytalan
(566, 567. sir). Az 566-ban a halott fejénél van egy bogre,
ez alapjan inkabb kora romai (bdgre tipus: 2-4. szazad). A
masik rabolt, csak koponya volt benne, tajolasa is eltér a
megszokottol. Esetleg népvandorlas kori.

27  252. sir: csontok a kélap felett és benne; 255. sir:
szétszort csontok; 271. sir: gépek feldultak a koladat. A
269. téglasirnal az ujkori vezeték csak a téglakat vagta, a
csontvazat nem bolygatta meg (5. kép 6). Az 583. kélada
keleti sarkat a rézsii elvitte.

13. Az autopalya északi oldalan Iévé 3-4. sircsoport

térkéepe

11

diszesebb.”® Tobbségiik kopott, sokat hasznalt
darab. Igazan késdi tipusok nincsenek a patyi
anyagban. Mind a jobb (245. sir), mind a bal
vallon (254. sir) viselhették. Mellette foleg ke-
ramia talalhato.

Egyedi mellékletei vannak a 254. kdlada sir
hazasparjanak: a férfi 1abadhoz vasbaltat, fejéhez
vaskanalat, vaskést (?) helyeztek (/5. kép 7-8).
Derekén, valosziniileg erszényben, két érmet is
hordott. Vasfibula volt a 257. sir férfi halottjanak
a jobb vallan, labfejénél vaskés, fejénél pedig
vaseszkoz. Kezében neki is két érem kertilt eld.
Ezek a Constantinus s Licinius érmek jelzik,

28  Keller-Prottel 1/A-B és 2/A tipusok. A meghataro-
zast Merczi Monikanak készondom; Merczi 2012, 9. kép
(tovabbi irodalommal); TotH 1985, 30-45; PROTTEL1988,
350-357.
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hogy a romai viselettdl s temetkezési ritustol
idegen vasfibula, vaseszkoz sirba keriilése nem
a romai kor végére tehetd, hanem valamely, 4.
szazad els6 harmadahoz kothetd idegen hatasra
vezethetd vissza.

Gylriifibulaja és ritka veretei vannak a 266.
ndi sirnak (8. kép 7; 15. kép 4-5): kelta hagyo-
manyokra visszavezethetd pelta alak diszek,
bronzgombok, bronzcsat stb. Nem a viseletnek
megfeleld helyre, hanem a halott térdéhez tet-
ték az Ovet, vaskéssel egylitt, a fibulat viszont
a jobb vallan viselte. A 4. szdzad masodik fe-
Iében — végeén tlinnek fel ujra ezek az éksze-
rek a pannoniai temetdkben s a szomszédos
Barbaricumban. Az analdgidk kozott néi s férfi
sirokat egyarant talalunk. Pl. Somogyszilen néi

sirban, a halott jobb vallan volt gyliri fibula,
besimitott bogrével egyiitt.”” Ugyanezt a késoi
keltezést timasztja ald a 266. sir bogréje is (/4.
kép 3). Anyaga kavicsos, fala erés korongolas
nyomokkal bordazott, formaja a Lednyfalui,
tokodi, visegradi 4. sz. végi - 5. szézad eleji
edényekre hasonlit.*

Noi sirra jellemz6 ékszer — karperec —
csak két kélada sirban van. A 249. sirba teme-
tett nd bal karjan rossz megtartasu, torott végt,
sodrott karperec (/5. kép 1). A 252. sirbol pedig
bronz és csavart gagat karperec/gyongy (?) to-
redék kertilt eld (/5. kép 2-3).

A gyerekek mellé semmi kiilonleges mellék-
letet nem tettek. A téglasirban csak egy vascsat
maradt a 1abanal (269. sir: Ojkori bolygatés), a
270. kdéladaban pedig egyetlen érem.

A keramia melléklet korso - tal vagy korso
- bogre, esetleg két bogre (249. sir), vagy csak
egy kancso (245., 254. sirok). A kiontds sziirke
kancso6 a legjellemzObb. Mazas kors6 a 252. ko-
lada sirban talalhatd behuzott peremi tallal és
kis bogrével egyiitt. Tovabbi mazas taltoredék
a 255. rabolt foldsirban. Osszesen a sirok 54%-
aban (7 sir) van keramia (/4. kép).

29  BURGER, 1979, Taf.10/46.sir — ndi sir, jobb vallan
viselt omega alaku fibulaval, fliggélegesen besimitott
bogrével és vaskéssel; TEiraL 1982, 92/3 (Slizan: csat-
fibula, aldhajtott 1abu fibula, tlizcsiholo, kézzel formalt
edény); Merczi 2000, 262-264, 2. tabla (gytrafibulak 3.
valtozat: kora a 3.sz. vége - 4. sz. 2. fele); LAny1 1972,
Abb.53.5-6. tipus.

30 OtroMANYI 1991, 12 — 13, 65, 29.t.

14. A 3. csoport keramiaja. 1: 252. sir; 2: 249.
sir; 3: 266. sir; 4: 257. sir; 5: 252. sir; 6:
2565. sir (mazas); 7: 245. sir; 8: 227. sir
(2. csoport: mazas); 9: 2562. sir (mazas).

Uveg palack és pohar keramiakorsoval
egylitt a 254. koélada sirban van, a hazaspar mel-
lett. Uveg egyébként is nagyon kevés talalhato
a patyi temetdben (minddssze 5 sirban). Foleg
dupla sirokban ill. gazdag, éremmellékletes,
ko- vagy tégla sirokban fordul eld, kizarolag az
1. és 3. sircsoportban (6, 18, 191, 254, 257. sir).
Illetve az M1 1t alatt elpusztitott egyik téglasir-
ban volt z6ldszinili, gdmbhasu tivegpalack. For-
mat tekintve tivegpalack és pohar a jellemzd, de
csak a dupla sirokban van mind a ketto.

Gazdagabb mellékletek nem csak a kdlada
¢s téglasirokban hanem néhany foldsirban is
eléfordulnak ebben a csoportban. Pl. 245. sir-
ban hagymafejes fibula, 266.-ban veretes v s
fibula. Ez utobbinal a nyesésben latszo kdvek
arra utalnak, hogy részleges kolada lehetett,
melynek tetejérol a gépek vitték el a koveket.

Erem harom sirban volt. A 254. kéladaban
3 db (Kr. u. 313-328), két részleges kdsirban
(257. sirban 2 db: Kr. u. 312-317), koziilik az

12
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15. A 3. csoport fém mellékletei. 1: 249. sir;
2-3: 252. sir; 4-5: 266. sir; 6: 271. sir; 7-8:
254. sir.

egyik gyerek (270. sir: Kr. u.330/333). Helytik
a halott mellkasan, a kezében ill. a gyerek sir-
ban a l1abnal. A sirok legkésdbbi érmeit alapul
véve, természetesen terminus post quem kelte-
z¢ssel, e csoport temetkezései 317 — 333 utanra,
vagyis a 4. szdzad kozépso harmadara/kozepé-
re tehetok. Ezzel 6sszhangban 4ll a hagymafe-
jes fibuldk (260-340) és a mazas edények kora
is. Bar ez utobbiak keltezése a szdzad végéig is
elvihetd. A csoport legkésobbi sirja a 266. sir,
melynek veretei és kerdmiaja a 4. szdzad maso-
dik felére, végére keltezhetok. A sirsorok kelet-
kezése kozott nem lehet kiilonbséget tenni.*! A
csoporthoz tartozé sirok nagy része kb. egyko-
ru az elsé csoport sirjaival, kisebbik résziiknél
viszont egészen a 4. sz. végéig kimutathatd a
temetkezés.

31 Az elsé sirsorban vannak a mazas edényeket és a
késébbi hagymafejes fibulat tartalmaz6 sirok (252., 254.,
255. sir), a masodik sorban a legkorabbi éremmellékletes
sir (257.) és a 3. sorban egymas mellett a legkés6bbi 266.
sir és a Kr.u. 333-as éremmel keltezett 270. sir.

4. Kozvetlenil az M1-es ut északi
oldalan, el6z6to6l Ny-ra (713. kép 2):

5/6 db sir, de a fele bizonytalan.

Biztosan késd romai a félig elszantott 586.
kolada sir és valosziniileg a koveket tartalma-
70, lres sirok is (246. — faragott ko, 247. sir;
12. kép 6). Kés6 romai sirforma a 264. sirban
1év0, élére allitott kélap mogé vald temetkezés,
bar itt nem csontvaz, csak 3 edény volt a jelké-
pes sirban. Valamennyinek a tajoldsa ENy-DK
v. forditott. Bizonytalan kora az E-D tijolast
bolygatott, melléklet nélkiili 585. foldsir.

Az M1 autdpalya északi oldalan volt az 577.
téglasir is, bar nem valoszinli, hogy ehhez a
csoporthoz kothetd.

Csontvaz egyikben sem volt, igy nemiik kér-
déses. Mellékletként minddssze keramiat tala-
lunk a csoport sirjaiban, bar ezek lehetnek kora
rémaiak is.

Keramia: Festett, kétfiili korso az 586. ko-
ladan kiviil (nem biztos, hogy ehhez a sirhoz
tartozott). Sirfoldbdl vastag falu fazék vagy
hombar toredékek a 246. sirban. A 264. sir ha-
rom edénye is inkabb kora, mint késé romai
(téglaszinli S profilu tal, simitott korso, sziirke
bogre). Talan a 3. szdzadi atmenetet képviselik.

A csoport sirjainak tobbsége melléklet nél-
kiili, esetleg az ujkori bolygatds miatt (247.,
585. sirt vagta egy vezeték, 577. sirt elvitte a
gép). Nagyon az at menti rézsiinél helyezkedik
el az a csoport, igy a sirok egy része az autopa-
lya épitéskor sériilt. A csoport tobbi része pedig
az ut alatt lehetett.

A sirok kora a mellékletek alapjan nehezen
allapithatdo meg. A keramia esetleg a 3. szazad-
ra utal. Erem nincs. A sok iires sir miatt inkébb
késoi sircsoport lehetett, az épitett sirok aranya
(20-40%) is joval kevesebb, mint a tobbi cso-
portban.

3a-4a. M1I-es ut alatt: dombteton, kb. 21,3-4
km-nél*3: 2 sir biztos, tobbi kérdéses.

32 Atérképrdl hianyzik. Nem lett kibontva, mert a sir-
rajzokon s fotokon sem szerepel, csak a naplé emliti, mint
téglasirt. Az 576., 578. szamok a 3. sircsoporttol északra
vannak, a feltart temetd legszélén, kora romai sirok ko-
zott. Esetleg egy ujabb késéi sircsoport széle lehetett.

33 OtToMANYI-GABLER 1985, 190, 18-19. jegyzet.
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A temetOtérkép szerint az ut északi oldalan
1évé mind a két (3.-4). sircsoport folytatddott
dél felé az M1-es autopalya alatt.

1984 telén az M1-es utépitésekkor jelentet-
tek be a munkasok egy részleges téglasirt. Kb.
150 cm mélységben a sarga altalajon keriilt eld.
Férfi vaz volt. Melléklete egy hosszunyaku,
gdmbhasu iivegpalack, ami sajnos elveszett.

A kornyékén eldkeriilt négy nagyobb fara-
gott kdlap, melyek kéladasirhoz tartozhattak.
A munkasok elmondasa szerint munka kdzben
tobb csontvazat is tonkretettek a gépek. Sajnos
ezeket az épitkezOk nem jelentették be.

lll. Osszefoglalds

A patyi késé romai temetdben tobb, eltérd
koru és szerkezetli sircsoportot talalunk. E te-
metkezési mod oka valodsziniileg az volt, hogy
a 3. szazad masodik felében-végén, mikor attér-
tek a csontvazas ritusra még latszottak a korab-
bi kor ill. négyszogletes arkokkal korbevett ill.
sirkovekkel jelolt sirok. Ezek kdzz¢é, a szabadon
maradt helyre temetkeztek a 4. szdzadban, nem
nyitottak 0j, 6sszefiiggd temetot.

Osszesen négy késd romai sircsoport maradt
meg, kettd az Ml-es autopalya déli oldalan,

kettd pedig az északi oldalon. Ez utdbbi kettd
az autdpalya alatt is folytatodott.

A 3. szazadi érmekkel keltezett sirok, a fes-
tett edények, a gyakran hasonl6 t4jolas a folya-
matos atmenet bizonyitjak a kora s késé romai
temetkezések kozott.

A 4. széazadi temetkezésen beliil legkorabbi
¢és leggazdagabb mellékletekkel, valamint leg-
tobb épitett sirral (kdlada, téglasir) rendelkezik
az 1. sircsoport. A 4. szazad els6 felében, kb.
a szdzad kozepéig temetkeztek ide. Hasonloan
koran kezdddott a temetkezés a 3. sircsoport-
ban, de eltartott egészen a 4. szadzad végéig. Az
érmek €s a rabolt sirok szama alapjan legkésdb-
bi a 2. sircsoport (Valentinianus kor ill. 4. sz.
vége). Esetleg hasonloan késdi a sok melléklet
nélkiili, szegényes sirbdl allo 4. csoport is, bar
a keramia mellékletek inkabb 3. szazadiak. Itt a
kis sirszam és a nagymértékli bolygatas kétsé-
gessége teszi az eredményt.

A ,hunkori” sircsoport ellentétes tdjolast
sirjai zarjak ezen a domboldalon a 4-5. szazadi
temetkezést.

A 6. szazadi telep és temetkezés egyeldre hi-
anyzik Patyon. A kovetkezd korszak az avarok-
kal kezdodik.**

Epitett sir (kolada, Eremmellékletes . Mazas Ures, vagy
Csoport tégla) sirok Hagymafejes fibula keramia rabolt sir
1. (sirok 68% 24%: 303-348 25%': 260-320 28%° 4-16%
46%-a)
2. (sirok 0 o/ 0 0
0o 25% 8%:367-375 | - 20% 30%
3. (sirok 54-61% 23%: 312-333 75%: 260-340 29% 23%
24%-a)
4. (sirok o 0
Ty 20-40% | e | e e 83%

1 A férfi sirok 25%-a.
2 A keramiat tartalmazé sirok (18 db) 28%-a.

34 Ateriilet ipari jellegli 6vezetként szerepel Paty koz-
ség Rendezési tervében. Tovabbi épitkezések pl. M1 au-
topalya Paty kozotti 6sszekotdut stb. épitése varhato, igy
a telep és temetd feltaras is valdsziniileg folytatodni fog.
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Kerdmia

Uveg

E
Fibula

Csat/ veret

Karperec Gyliri Gyongy

Vaskés

Eszkéz

Egyéb vas

Erem

Allatcsont/ szerves anyag

)
Rabolt

Sircsoport

2 rabolt
3 (korso,
3 bogre, tal) 1
4 |4. téglasir 1 bronz csat 1
2 (korso, 4 (4.
5 |5. részleges kélada  [nd bdgre) szézad) 1
1 1(347-
| 6 |6. kdlada né (pohar) 1 ladika 348) csirke. 1
7. részleges kélada, 2 (korso,
7_|tegulakkal né bogre) 1 1
8 |9. részleges kdlada _[férfi 2 1
4 (korso, 2+ 1
9 |10.ré kélada [né bogre, talak) labperec gydéngysor 1
6 (korsok,
bégreék,poha
n+2
(korso, tal
[ 10 |11. kélada nd toredékei) vascsat 2 csipesz atfart korong 1
[ 11 |12. foldsir ires 1 (korsé) 1
13. részleges ’»
2 dres 1
13 [17. kélada [ferfi 1 (kors6) 1
4 (korsok,
bogre, 2
pohar) +2 |(palack, 1(317-

14 [18. kélada férfi?, n6_[tal toredékei |pohar) vaslemez 318) 1
15 |21. részleges téglasir |férfi 1 (kors6) 1
dupla
16 |23. téglasir né 1 (korsd) 3] gyongysor dlom 1

1 bronz csat, 1
hagymafej |vas csat bronz
17 [24. téglasir feérfi es verettel 1
2 (364-
18 |118. kéladasir 1 (tal) vascsat 375) |rabolt 2]
19 |? 119. foldsir vascsat? 2?
131. foldsir feliil hagymafej
20 |kdvekkel 1 (korsd) es 1
21 [132. foldsir 1(tal) vaskarika 1
8 koporso
22 |? 134. foldsir gyerek s20g |fa 1
5 (korsok,
bogre, szijbdjtaté 1(309-
23 |160. téglasir né pohar, tal) huzal? 2 fiilkanal vas db 312)
24 [169. foldsir gyerek
[ 25 |171. féldsir ?23-x év_|1 (korsd)
26 |173. féldsir né rabolt
1 (edény
27 |174. foldsir né also fele) fendkd 1
1(320-
| 28 |179. téglasir né 1(tal) vas db 324) bér 1
6 (korsok,
ek, bogre,
pohar) + 2
fazéktalp, |1 13 (303-
29 [191. téglasir né |mécses (pohar) 2 1+ bulla 313) 1
cipészogek+
3 (bogre, bronz kapocs, |1 (246- korabbi
talak) 1 nyakperec vas db-k 247) sircsoport
[31] 1 (korsd) szijvég szenes folt, szerves anyag 2
| 32 |226. féldsir ? 1 (korsé) 2
33 |227. kélada sir né 1 (korsd) 3 2|
| 34 |228. foldsir res 2
3 bronz + 1 vas db
[ 35 |229. foldsir né? vas? karperec?) 2|
birkanyiré
36 |230. foldsir férfi ollé 2|
37 |? 231. foldsir h(") 2
38 [239. foldsir [n6 1 (kors6) 1[1 (vas) _|gybngysor 2
hagymafej
39 |245. féldsir 1 (korsé) es vaslemez 3
40 |246. féldsir kbvekkel téredékek vas db 4
41 [247. foldsir kbvel 4
42 |249. kélada sir 2n6 2 (bogre) 1 vaspant 3|
[ 43 [251. foldsir [ferfi? vascsat 3
3 (korso,
| 44 [252. kélada sir né bégre, tal) 1+gagét? gagat? rabolt 3
2
férfiés |1 (kancso)+ |(palack, |hagymafej vasbalta, 3(313-
| 45 |254. kélada sir né? toredékek |pohar) |es vaskanal 328) 3
toredékek
[ 46 |255. foldsir ? (2) rabolt 3|
3 (kancso,
bbgrék) + vaseszkéz, 2 (312-
| 47 |257. részleges kosir _|férfi toredékek vasfibula? sz0g 317) 3
3 (korso,
| 48 |? 264. részleges kosir |res bogre, tal) 3
bronzcsat,
266. foldsir felil gyl gombok,
49 |kovekkel né 1 (bbgre) fibula veretek 3
50 [267. kélada sir né? csat vassz6g? 3|
Ujkori
51 |269. téglasir gyerek vascsat vezeték 3
270. részleges kélada 1(330-
52 |sir gyerek 333) 3|
271. részleges kolada hagymafej gépek
53 |sir ferfi es feldultak 3
577. részleges gépek
téglasir? lres elvitték _ [3-4?
1 (perem rézsii
55 [583. kélada sir ures toredék) szélén 3
1 talp rézsi félig
56 |585. foldsir ? toredek elvitte 4
1 (K gép
57 |58 da sir |ires korso6) elvagta 4

zr

A temetb 6sszesitd tablazata

15



ARCHAEOLOGIA - ALTUM CASTRUM ONLINE

IRODALOM

BURGER 1979 BURGER, A.: Das spétromische Gréberfeld
von Somogyszil. FAH Budapest 1979.

KurcsAar 1998 Kurcsar V.: A Karpat-medencei szar-
matak temetkezési szokéasai (The burial rite of the
Sarmatians of the Carpathian basin). Mizeumi Fiize-
tek 49, Aszod 1998.

LANy1 1972 LANyi, V.: Die spétantiken Gréberfelder von
Pannonien. ActaArchHung 24 (1972) 53-213.

MaRrOTI 1999 MaroT E.: Elézetes jelentés a Patyon vég-
zett leletmentésrdl. Kutatasok Pest Megyében. Tudo-
manyos Konferencia II., Szentendre 1999, 19 — 24.

MaroT 2008 Maromt E.: Honfoglalas és Arpad-ko-
ri temetd Patyon, a Malom — diilében. In: Képek a
multbol. Az elmult évek asatasaibol Pest megyében.
Szerk.: Ottomanyi K. Szentendre 2008, 108.

MAROTI — MRAV 2004 MaROTI E. — MRAV Zs.: Kiadatlan
roémai kori kéemlékek Pest megyébdl 1. Feliratos ko-
emlékek (Unverdffentlichte Steinandenken aus dem
Komitat Pest). StComit28 (2004) 249 — 253.

MEerczi 2000 Merczi M.: Roémai kori gytriifibulak
Komarom-Esztergom megyéb6l (Romerzeitliche
Ringfibeln aus dem Komitat Komarom-Esztergom).
KMMK 7 (2000) 253 —287.

Merczi 2012  Merczt M.: A Budaoérs, Kamaraerdei-
dillében feltart romai vicus fibuldi (Die Fibeln des
romischen vicus in Budadrs-Kamaraerdei diild). In:
Romai vicus Budadrson. Szerk.: Ottomanyi K., Bu-
dapest, 2012 (elékésziiletben).

MRT 7 Magyarorszag Régészeti Topografiaja
(Archiologische Topographie Ungarns) 7, Budai és
Szentendrei jaras. Szerk.: Torma I., Budapest 1986.

NADORFI 1992 NADpoRFI, G.: Glasierte Keramik in
spatromischen  Gréberfeldern  Pannoniens. In:

Glasierte Keramik in Pannonien. Székesfehérvar
1992, 45 - 51.

OtroMANYI 1991 OtTtomANYI K.: Kés6 romai keramia a
leanyfalui drtoronybol (Die Keramik von Burgus in
Leanyfalu). StComit 22 (1991) I1. 5 — 144.

OttoMANYI 2001 OttomANY! K.: Hunkori sirok a patyi
temetdben (,,Hunnenzeitliche” Graber im Gréberfeld
von Péty). ArchErt 126 (2001) 35 — 74.

O1TOMANY12007 OTTOMANYI K. A patyi romai telep tijabb
kutatasi eredményei (Die neue Forschungsergebnisse
der romischen Siedlung von Paty). StComit 30 (2007)
7 -238.

OtTtoMANYI 2008 OtToMANYI K.: ROmai temetd Patyon
(Malom — diil6). In: Képek a multbol. Az elmult évek
asatasaibol Pest megyében. Szerk.: Ottomanyi K.
Szentendre 2008, 72-73.

OtTroMANYI 2011 OttoMANny! K.: Kés6 romai mazas ke-
ramia a budadrsi telepen. Arrabona 2011 (el6készii-
letben).

OTTOMANYI - GABLER 1985 OtTOMANYI K. — GABLER D.:
Romai telepek Herceghalom és Paty hataraban (A
patyi terra sigillata). StudCom 17 (1985) 185 —272.

OTTOMANYI — MESTER — MRAV 2005 OTTOMANYI K. — MES-
TER E. — MRAV Zs.: Antik Gyokereink. Budadrs multja
a régészeti leletek fényében. Budadrs 2005.

PrOTTEL 1988 PROTTEL, Ph. M.: Zur Chronologie der
Zwiebelknopffibeln. Jahrbuch RGZM 35/1 (1988)
347-372.

RecKur Régészeti Kutatasok Magyarorszagon
(Archaeological Investigations in Hungary). Buda-
pest

TeIRAL 1982 TEIRAL, J.: Morava na sklonku antiky. Praha,
1982.

Totu 1985 Totn E.: Roémai gytiriik és fibulak. Evezre-
dek, évszazadok kincsei I11., Budapest1985, 30 — 45.

16



